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Ustiiste sorular soru icinde; ancak biz bunlar basite indirgeyerek, Devlet’i vatandaslarindan
birkismina — hem de aslina biiyiik¢e birkismina, omurgasina — karsi siirekli teyakkuz
durumunda tutan ve aralarindaki mukavele probleminin ¢ekirdegini olusturan nedir diye
soracak olursak, hi¢ kuskusuz cevap “Laiklik Problemi” olacaktir. Biz bu problemin ne
idiiglinii burada, yaziy1 bir destana doniistirmemek i¢in, ancak 6ziin 6zii (liibbii’l-liibb)
seklinde hulasaten ele alacagiz ve ilk soruyu da soyle soracagiz: “Uzerinde bunca kavga
acilan ve bu memleketi gerim-gerim geren isbu Laiklik nedir?” Lakin soru yine de ¢ok agir; o
sebeple daha basite inerek, modelimiz olan Bati’da vaziyet nasildir diyelim ve bu soruyu da
yine “liibbii’l-liibb” seklinde cevaplandiralim. Bunun i¢in yeni bir yaziya hacet duymuyorum
simdilik; misaadelerinize siginarak, eski bir yazimdan hemen-hemen aynen aktaracagim
[“Bati’da Din ve Devlet: Laiklik ve Sekiilerlik”., Ayyildiz., 09 Kasim 1999, Sali., s.09].
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e Bati’da hem bir kavram ve hem de bir kamu nizami olarak Laiklik (Laisite) yaninda bir de
Sekiilerlik (Sekiilerite) vardir ve Fransa diginda en ziyade bilinen ve uygulanani Sekiilerlik’tir.
Yani, bizde sddece “Laiklik™ ad1 ile taninan ve yaygin olarak, Bati’da da ayni sekilde homojen
olarak kabil goriip uygulandig1 sanilan kavram, Bati’da ¢ok kereler birbirinin tipa-tip aynist
kavramsal igerikle dolu olmayan iki ayri ad altinda taninmaktadir: Daha ziyade Katolik
kiiltiiriin hakim oldugu Latin kokenli iilkelerde (Akdeniz iilkeleri; italya, Fransa...) ‘Laiklik’
ve, Protestan kiiltliriin hakim oldugu Germen ve Anglo-Sakson kokenli iilkelerde (Almanya,
Ingiltere, A.B.D...) ‘Sekiilerlik’ olarak. Biitiin diinyada bir anayasa sistemi olarak ise, Laiklik,
sddece su dort ililkede vardir: Fransa, Rusya, Hindistan ve Meksika; buna mukabil Sekiiler
kavraminin hakim oldugu {iilkelerde “Sekiilerlik” bir anayasa sistemi degildir.

Laiklik ve Sekiilerlik arasindaki fark sadece bir kelime farki degildir, 6nemli ortak noktalara
sahip olmakla beraber, aralarinda ¢cok énemli ve derin farklar da vardir. Ancak, yine de, bu iki
terimin arasinda Onemli kesisme noktalart bulunduguna ve zaman-zaman birbirinin yerine
kullanildigina da dikkat etmek gerekir.

Laiklik ve Sekiilerlik, Bati’'nin kendi tarihi gelisim siirecinde gelistirmis olduklar1 birer
“diinyevilesme” modelidir. Laiklik, bir anlamda, “Latin/Katolik tarz1 bir diinyevilik’tir ve kati
bir ideoloji ve baskici bir devlet politikast haline getirilmis sekli olan “Laisizm” ise, kendisine
kars1 riistiinii ispat etmek i¢in ¢ok kavga ettigi Katolisizm gibi serttir; toleransi1 azdir ve bu
tolerans tarih boyunca zaman-zaman yok olma sinirina kadar da gerileyebilmistir.

Laik tilkelerde Din-Devlet-Toplum miinasebetleri her zaman i¢in gergin olmustur. S6z gelimi,
Fransa’da bugiin dahi hala bu gerginlik belirli bir 6l¢lide devam etmektedir. Sekiilerlik ise,
bircok anlami yaninda, ayni zamanda, esas hiiviyeti olarak bir “Anglo-Sakson-



German/Protestan tarzi diinyevilik” da tanimlanabilir; Sekiiler iilkelerde Din ve Devlet
miinasebetleri daha mitedil ve daha insancildir.

Sekiilerlik’e nazaran daha sert bir tepki olmasi dolayisiyla Katolik diinyevilesmesi demek olan
Laiklik ve onun kati ve sert bir ideolojiye inkilab etmis sekli olan Laisizm, Din’e karsi daha
sert tavir almis, terimsel anlamda Ateizm’den ayri olmasina ragmen O’na meyilli ve bir ‘gayri
dinilik’ halini alabilen bir ‘la-dinilik’ olmustur. Laik diizende Din, ddima potansiyel bir
tehlikedir, Sistem’in disinda ve karsisindadir. Buna karsilik, Protestan diinyevilesmesi demek
olan Sekiilerlik’deki, ‘gayri dinilik’ karakteri daha zayif olup, ‘la-dinilik’e ve hattd nisbeten
“dinilik”’e daha yakin addedilebilir. Sekiiler diizende Din bir potansiyel tehlike degildir;
cogunlukla da Sistem’in i¢inde ve yanindadir.

Gerek Laiklik’de ve gerekse de Sekiilerlik’de ‘Din’ denen sosyal vakia reddedilmemis, yani
dine doktriner olarak cephe alinarak Ateizm’e gidilmemistir; fakat, her ikisinin de igerisinde
ateist ve anti-teistler bulunmaktadir; her ikisinde de din ile hayat arasindaki baglar asgariye
indirilmeye calisilmistir. Onemli &lgiide diinyevilesmesi saglanmis olan bir Hristiyanhk
mezhebi olan Protestanlik’da bu bag, daha canli ve aktif hale getirilmis oldugu i¢in dinin,
diinyevilesmis Protestan diinyasindaki rolii de nisbeten daha canli ve faal olmustur. Max
Weber’in, ‘Kapitalizm’ ile ‘Protestan Ahlaki’ arasinda kurmus oldugu bag da bu temele
dayanmaktadir.

Laiklik ve Sekiilerlik, Hristiyan Bati’da ortaya ¢ikmistir ve ¢ikmis oldugu ortamin kiiltiirel ve
siyasi tarihi ve Kilise-Devlet iligkileri ile de yakindan ilgilidir.

Laiklik/Sekiilerlik, 6zet olarak ifade edildikte, “diinyevilesme”dir. Burada “diinyevilesme”
ibaresi ile kastedilen sey, “bu-diinya ile barigilmasi1”, “diinyali olunmasi”dir. Bu ise, kisaca,
Diinya’nin kanunlarinin, esas olarak, bizzat Diinya’'nin kendisinden ¢ikarilmasi, yani
Diinya’nin referansinin yine Diinya olmasi demektir. Ancak, Fransiz tipi laiklik disindaki diger
laik ve sekiiler uygulamalarda, dini kaynaklara yoneltilmis bir hayli referanslar bulunmaktadir.
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