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16 Mart 2009 tarihinde actigim bu kosemde simdiye kadar sadece dokuz adet yazi
yaymladim ki bunun sonuncusu da Tiirkiye Kamu-Sen’in, Istanbul il Baskani Saymn
Hanefi Bostan’in imzasini tasiyan, 22 Agustos 2009 Cumartesi tarihli, “Basbakan ve
Hiikiimet Tiirkiye’yi Nereye Gotiiriiyor?” baslikli bir bildirisi idi. Bundan maada,
2023 dergisinin 101 sayili ve 15 Eyliil tarihli niishasinda nesredilen ve sitemde asil yeri
2023 dergisi klasorii olan “2023 Senesinde Tiirkiye Mevcut Olmayabilir” baslikli
miilakatim ile Tiirkiye Giinliigii dergisinin 96 sayili1 Kis 2009 niishasinda nesrolunan ve
sitemde asil yeri Tiirkiye Giinliigii klasorii olan, “Bati’da Kurumsallasmis Sosyal
Patolojik Davramslar: Sapkin Sehvet, Siddet, Kan ve Korku Kiiltiirii” baslikli
makalemi de, ana sayfam olan yine bu siitunda nesrettim. Bu hesaba gore, ad1 gecen
miilakat ile makaleyi hari¢ tutup, Tiirkiye Kamu-Sen’in bahse mevzl bildirisini de,
biitiiniiyle paylastigim i¢in kendi yazim sayarak dahil edersek, iic ayr miitecaviz bir
zamandan beri sitemin ana sayfasi i¢in hi¢ yazi yazmamisim demek oluyor.

Acaba, nigin, Tiirkiye alev-alev yanarken, Durmus Hocaoglu tek bir satir yazi bile
yvazmadi diye akla takilabilir.

Evet, yazmadim; ama ni¢in?

Aslinda, 20 Agustos 2009 Persembe tarihli, “Hangisi Hakkin ve Hakikatin Sesi;
Rahmdni Olan Hangisi, Seytdni Olan Hangisi?” baslikli yazimda izah etti idim:
Yazmadim, ¢iink{i uzunca bir miiddetten beridir ki, o giine kadar yazdiklarimin hicbir
te’sirinin olmadigini farketmis bulunuyordum ve artik bu da bende, kendimi dipsiz bir
kuyuya tas attyormus gibi hissetmekten miitevellid bir inkisar1 hayal ve bir nevmid olma
hali hustile getirmisti; en azindan simdilik, muhtemelen belki de, “tarihte olmus olan
hersey olmasi gerektigi i¢in olmugtur” diyen miitebahhir zat1 fazlasiyla kaale almanin
da katkisiyla, herseyi oluruna birakmanin daha ma’kul ve daha faydali olacagi diisiin-
cesiyle, bu mes’eleleri kerhen de olsa terkedip, bir yandan, i¢ diinyamda birbirine
kategorik olarak ve taban-tabana zit iki ayri sesi dinleyip tartarak murakabeye dalmay1
ve diger yandan da akademik ¢alismalarima daha fazla agirlik vermeyi tercih ettim; dyle
ki zaman-zaman heyecana kapilip yazmaga karar vermisken, heyecanimin kisa siirede
sondiiglinii ve elimin gitmedigini farkediyordum hemen akabinde. Dogrusu i¢imden
yazmak gelmiyordu artik; ¢linkii, fikrimce, Tiirkler, cehaletlerinin kurbam oluyor-
lardi, cilinkii adlarin1 verdiklerde bu topraklarda giindemi onlar tdyin edemiyorlards;
belleri biikiiliiyor, baslar1 eg(dir)iliyor, kendi vatanlarinda istiskal ediliyor, tlkeleri



ellerinden alintyor iken onlar olup biteni tam olarak idrak etmekten aciz bir vaziyette, en
fazla, caresizlikle, daginik, basibozuk, pek de o kadar miiessiriyyeti olmayan birtakim
protestolarda bulunmaktan ve artik git-gide erozyona ugrayan “sehitler 6lmez, vatan
boliinmez” sloganlar1 atmaktan daha 6teye gidemiyorlardi — ayrica bu kabil heyecanl
gosteriler de sanki yalnizca sehit yakinlarinin sahsi mes’elelerinden ibaret imisgesine
adetd onlara havale edilmis goriiniyordu - ve ben ise, ne yaparsam yapayim bu pash
cehalet zincirini kiramayacagimi ve onun igsbu netayici elimesini durduramayacagimi
anlamanin dehseti ile olup-bitenleri 6fkeden hissizlesmis bir halde seyretmekten baska
birsey yapamiyordum. Akil hocasi, hi¢cbir konuda derinliklere inmeyen, {i¢ kitap oku-
madan otuzii¢ kitap yazabilen gazeteci makulesi ile bir kismi tinvaninin altinda ezilen
ici bos, bir kismu karinlarinda Tiirk’e kars1 amansiz bir agr1 olan iginden pazarlikli habis
ve mel’0n “alien” ve bir kism1 da, saltanatin Tiirk’iin elinden Kiird’iin eline gectigini,
Tirk’tin y1ldizi sonerken Kiird’iin yi1ldizinin yiikseldigini diisiinerek yeni nizamda da
sahsi menfaatlerini nasil koruyacagi endisesiyle bir vakitler milliyet¢ilik ve vatan-
severlikten gecinen “donme” akademisyenler ve aydinlar ve buna miimasil karanlik
eshas olan; buna mukabil, “Bdisi sekvd bize hiiznii umimidir Kemal / Kendi derdi
donliimiin billah gelmez yddina” diye feryadeden Vatan Sairi misill(, milli davay1 sahsi
mes’elelerine nisbetle fersahlarca oncelemekten bitab diisen milli entellektiiellerini
gormezlikten gelen iilkemden ve milletimden artik timidimi kesmistim veya kesmek
tizere idim; onlar beni dinlemiyorlardi madem ki, ben de onlar1 kalbimden sokiip
atabilirdim, tipki, “Bir zamanlar askinla alevlienen basimi / Dizlerinin yerine
dayasaydim taslara” diyen giiftekar gibi. Bu gibi ahvalde ise, hemen her sikintili
halimde oldugu gibi, dis diinyadan kendimi tecrid etmek i¢in en iyi siginagim olan
calisma odama adeta kilitleniyor, i’tikafa c¢ekiliyor ve o virtliel matriks diinyamda
herseyi unutmaga c¢alistyordum; bu arada bir de, milletler nasil ki yiikseldigi yerde
diiserler ise diistiikleri yerden de yiikselecekleri ve tekrar yiikselebilmeleri i¢cin de Miisa
Resulullah’in kavmi gibi, ta en dibe kadar inmeleri gerekebilecegi — hattad ¢ok kereler
vaki oldugu iizere gereke(bile)cegi degil gerekecegi - igin, bu dibe vurusu da
bekliyordum — ve el’an dahi dyleyim. Derken, bu arada bila fasila devam eden ig
hesaplasmam yavas-yavas, hemen-hemen muayyen oldugunu sdyleyebilecegim bir neti-
ceye vasil olmaga baslamis idi; artik galiba ‘matriks’den huruc ederek yazmanin zamani
yaklasiyor diye diisiinmege baglamis idim ki, hi¢ beklenmedik, fevkalade can sikici bir
gelisme, beni, siithnuma zamansiz avdet ederek, bu yaziy1 kaleme almaga icbar etti.

*
%%

Simdi de, neydi bu hddise diye merak eden olursa syleyeyim.

Efendim; 4 Aralik Cuma giinli, Haber Tirk TV’de, Sayin Pelin Cift tarafindan
yonetilen “Habertiirk Ozel” programina, Isvigre’de yapilan minare yasag: referandu-
munu tartigmak tlizere, Sayin Ersin Kalaycioglu ve Saymn Erhan Afyoncu ile birlikte
istirak ettim. Burada asil bahsedecegim mes’ele bu tartisma konusu ile alakali olmakla
beraber dogrudan tartismanin kendisi olmadigindan, kisaca ifade edecek olursam, bu
yasag1 hi¢ de hayretle karsilamadigimi, asil hayret ettigim seyin benim memleketimin
insaninin konuyu anlamakta zorluk c¢ekmesi oldugunu, hayretlere ve saskinliklara
diisenlere hayret ve saskinlikla baktigimi sdyledim; 6yle ama hakikaten: Yukarida da
bahsettigim {iizre, bu iilkede ¢ok ciddi, had sathada bir “anlama krizi”’nin kol gezdigi,



akil hocalarinin, “medyatorler” olmasindan da belli degil mi esasen? Evet; yasak
saskinlik yaratmamali cidden; ama yaratiyor ne yazik ki, zira, benim insanimin zihninde
yerles(tiril)en Bat1 — daha dogrusu “Garp” - imaji1, zaman-zaman oldugu gibi bu defa da
gercegin sert kayasina carpiverdi bir kere daha, ama alinmasi iktiza eden ders alinabildi
mi acaba? Kanaatimce, hayir! Sadece, sOyle bir ayilinir gibi olunuldu, o kadar. Evet,
maalesef, benim insanimin zihnindeki Bat1 ile gercek Bati arasindaki fark, iki kutup
arasindaki fark kadar derin, lakin bu farki farketmek de ayri bir feraset derinligi istiyor
ve bu da bizde olmayan birsey.

Imdi; evvelen, Bat1 budur; patolojiktir, sakattir yani ve tahammiil-fersa miitenakizdir;
tipki, bir yaninda irin, diger yaninda niir akan bir nehir gibi. Bir yanda estetik, felsefe,
bilim, diger yanda birbirleriyle evlenen erkekler, mitolojilerinde kendisi adina yapilan
mabeddeki bakire rahibelere tecaviiz eden, sapkin sehvetli bozuk erkek tipleri ve siddet,
siddet, siddet! Marazi bir korku ve kan tutkunlugu! Asirlar boyunca insan yakmanin ve
iskencenin hukukun normal prosediirii arasinda olmasi; seyirlik olsun diye arenalarda
insanlarin birbirlerini katletmesi ve bunun uzantis1 olarak giiniimiizde 6liimiine adam
dovmenin, boga katletmenin asil sporlar sayillmasi! Diger yandan ise demokrasi, insan
haklari, tolerans miicadeleleri. Bu nasil bir cemiyet boyle? [1]

Ya o kin, o nefret!

*
*k

Tartigma esnasinda, program yoneticisinin, 1srarla, Bati medeniyetinin Islim me-
deniyetinden ne kadar derinden etkilendigini soyleyip bu konuyu miizakereye agmak
istemesi, 0yle saniyorum ki, bir yandan Miisliimanlarin Avrupalilar nezdindeki kotii
imajlarin1 tam tersine doniistiirerek bir tiir rOvans almak, diger yandan da akredite
edilmek arzusundan ileri gelmekteydi. Ben ise biitiin bunlar te’yid faslindan olmak
lizere, misal olarak, Islam diinyasinin asirlar siiren klasik déneminde Avrupa’nin nasil
kapkaranlik bir cehalete girtlagina kadar gomiildiigiinii, medeniyet ve insaniyet adina
ne varsa adeta hemen hepsinin nefret edilen ama ayn1 zamanda gipta da edilen bu giicli,
mutantan ve sasaali diinyada miindemi¢ oldugunu, krallarin bile okuma yazma bil-
meyebildigi Avrupa’da, dort-bes bin cilt kitabin biiyiik bir kiitiiphane olarak kabal edil-
digini, ancak ayni asirlarda Sark’ta yiizbinlerce ciltlik kiitiiphanelerin bulundugunu|2],
hattd hayli sonralari, Islom medeniyetinin, ikbal yildizinin sénmeye yiiz tuttugu
donemde bile, birisi pozitif bilimlerde, en doguda — ‘masrik’da - Ulug Beg, digeri de
sosyal bilimlerde en batida — ‘magrib’de - ibn Hald(in olmak iizere Bati diisiincesi
tizerinde ne kadar miiessir oldugunu, Ulug Beg’in, astronomik rasatlarinin mahslii olan
ziclerinin Bati’ya intikali ile Tycho Brache ve Kepler’in modern astronominin temel-
lerini atmalarinda onlara Onciiliik ettigini, zamaninin ¢ok iistiinde konustugu i¢in anla-
silmas1 o ¢agda muhal olan HaldGinoglu’nun ise epeyce bir te’hire ragmen Montesqieu,
Rousseau gibi disiiniirleri te’sirine aldigini ve medeniyet, siyaset ve tarih teorilerinin
hala ihtisamin1 muhafaza ettigini dile getirdikten sonra, isin dogrusu, zaten Batililarin
biitiin bunlar1 - hattd bizlerden daha iyi bile - bilmekte bulunduklarini, ama bu bilginin
onlar1 Islam diinyas1 karsisinda daha saygili davranmaya tevcih ettir(e)medigini, hatta
ettirmesinin de beklenemeyecegini vurgulamaga calistim; evet, bunlarin higbirisi sir
degil, lakin bu bilgiler bir saygi dogurmuyor, dogurmaz da. Bernard Lewis gibi hem-asr
cok marif ve miitebahhir bir zatin, Irwing Kristol &diilii miinasebetiyle yaptig1 konus-



mada, Thlas siresine temas ederek, Sare’deki “O Allah tir, birdir, hicbir dengi yoktur;
dogurmamistir ve dogmamigtir.” mealindeki ayetlerin Hiristiyan inancinin temel birtakim
ilkelerine agikga bir karsi ¢ikis oldugunu sdyledigini hatirlatim ki, bu Islam’a bakistaki en
mastm bir batili tavridir.[3] Batililar, bizdeki batililardan daha hizli baticilarin anlattiginin
aksine, hi¢ de ne insaniyetlidir ne de barisci; onlarin sddece menfaatleri vardir ve bir de
kapkara kinleri.

“Minare Mes’elesi”ne gelince: Bunu da iki ayr1 kontekstte ele almak gerektigini
sOyledim; bunlarin birincisi, minare yasaginin “kendi i¢inde” anlasilir bir yani var ve o
da yine ikiye taksim olunabilir. Birincisi’nin birincisi sudur ki, “minare” sadece ve
yalniz bir mimari unsur degil, ondan ¢ok ¢ok daha fazla birseydir: Minare, “meydan
okuyan” ve “tekelci” bir dinin, Islim’in medeniyetinin hem remzi, hem de yerine gore
kendisidir. Evet, yanhs isitmediniz: Islam meydan okuyucudur ve tekelcidir; birincisi
ikincisinden nes’et eder: Islam tekelcidir, ¢iinki ezeli, ebedi, degismez ve mutlak
hakikat O’dur ve O’ndadir; baska tiirlii de olamaz zaten, olursa islam, “Islam” olmaktan
cikar; baska tiirliisii i’tizaldir ve bu da gayri kabili igtinab bir zarGret ile meydan
okumay1 istilzam eder ve yine bu da Minare’nin, isbu meydan okumanin hem remzi,
hem de yerine gore kendisi olmasi neticesini hasil eder. Birincisi’nin ikincisi de sudur
ki, “ezan”, sadece mii’minleri ibadete davet mesaj1 degildir, daha daha fazlasidir: Ezan,
bir “manifesto”dur — feblig yani -; her ne kadar beser eseri ise de, ilhamu ilahi olan ve
hitab1 zahiren dar kontekstte yalnizca Miisliimanlara hitap etmekte oldugu zannolunan
Ezan, batman en genis kontekstte umum insanhiga isldim’in rihunu giinde bes defa
manifeste eder ve bu noktada, Hristiyanlar1 ibadete — daha dogrusu duaya veya vaaza,
veya ayine; ¢iinki bu dinde hakiki manada ibadet yoktur — davet eden Can sesinden
kategorik olarak ve radikal bir sekilde farklidir. ikincisi’nin birincisi’ne gelince; asgari
besbin yillik bir formasyon tarihi olup Antik Grek ve Roma ile baslayan asli karakter
tesekkiilii Hristiyanligin eklenmesi ile kristalize olan ve daha sonralari Ronesans,
Refermasyon, Devrimler Cagi ile bugiinkii noktasina ulagan Bati medeniyetinin isbu
formasyon siirecinde Islim’in miisbet hicbir katkisi yoktur — yukarida bahsedilen,
Islam’1n ilim ve tefekkiir mevzilarindaki te’siri ise bil’akis, bu karakterin tesekkiiliinde
itici bir “6teki” roliinden baska bir fonksiyona sahip olamamistir ve haddi zatinda ol-
mas1 da beklenemez. Imdi, bu durum muvacehesinde, bu kadar uzun bir tarihi istiha-
lenin neticesinde tesekkiil eden bir medeniyetin asli niteliklerinin haricten gelecek
muhaceret ile - hem de “Miisliiman muhacereti” ile — radikal bir “baskalasma”ya
ugramasi ihtimali, elbette, bu medeniyetin mensuplarinca miisamaha — “hosgdri” asla
degil ve olamaz da zaten — karsilanacagini beklemek hi¢ de ma’kul ve mantikli degildir.
Iste, balada, “minare yasaginmn “kendi i¢inde” anlasilir bir yan1 var” derken kastettigim
budur.

[1] Bati'nin bu garip vasfini konu ittthaz edinen, yukarida ismini zikretti§im “Bati’da
Kurumsallasmis Sosyal Patolojik Davraniglar: Sapkin Sehvet, Siddet, Kan ve Korku Kiiltiiri”
basglikli makaleme [Tiirkiye Giinliigii.,, Sayr: 96., Kis 2009., Ankara., s.18-58] ulagsmak i¢in, URL:
http://www.durmushocaoglu.com/dh/yazi.asp?yid=5563194 (PDF versiyonu da bu sayfadan indiri-
lebilir).




Bati’nin bu patolojik yapisi, gercekten de tam c¢ildirtan tendkuzlar kiimesi teskil: etmektedir:
Iskender-i Kebir bir cihan fatihi hi¢ siiphesiz, ama biiyiik seferine ¢ikarken ‘kocasi’ Ephestion’u
yanindan ayirmiyor; ya o Arslan Yiirekli Richard, ya o biiyiik silahsor, ndmaglip Achilleus, ya o
erkek giiciiniin Bati’daki ideal son sinirt Herakles? Hepsi arizali! Ya o “din-iman hakki”, “Allah
rizas1” i¢in adam yakmalar, kemik kirmalar?

Tarihindeki siddet tutkusu hala devam eden Bati’nin bu eski zenaatinden iki enstantane:
Solda, Inkizisyon’un tarihi bir yakma vak’ast [Bkz.: Charles Buck., 4 Theological
Dictionary, Containing Definitions of All Religious Terms., Woodward’s New Edition
Published from the last London Edition; to which is added an Appendix., Philadelphia,
Published by Joseph J. Woodward, 1831 (Stereotype Edition), kapak figiirii]; sagda,
iskence altinda kemikleri kirilan zavalli bir kadin [Bkz.: Jonathan Kirsch., The Grand
Inquisitor’s Manual; A History of Terror in the Name of God., HarperCollins e-books.,
Plate: 10]

Bati’nin, birbiriyle ¢atigan isbu ¢ifte sahsiyetliligi hakkinda en sthhatli teshisi koyanlardan birisi de E.
Morin’dir; asagidaki kisa iktibasta, “Avrupa”y1 “Bat1” seklinde terciime ederek — ve batililardan daha
hizli baticilar1 gdzoniinde tutarak - dinleyelim Morin’i [Edgar Morin., Avrupa yi Diisiinmek (Penser
L’Europe, Editions Gallimard, 1987)., Ceviren: Sirin Tekeli., AFA Yayincilik A. S., Aralik 1988.,
s.33 v.dv.]

“Avrupa’nin Ozlnii arayacak olursak bunun, mikroplarindan armdirilmig ve
siliklesmis bir “Avrupa ruhu”’ndan baska bir sey olmadigini goriiriiz. Onu en iyi
yansitan 6zelligini yakaladigimizi sandigimizda, bunun en az onun kadar gegerli bir
baska Avrupalilik 6zelligini gozardi etmek demek oldugunu anlariz. Nitekim,
Avrupa hukuktur, diyemeyiz, ¢linkii o ayn1 zamanda kaba kuvvettir; Avrupa demok-
rasidir diyemeyiz, ¢iinkii o ayni zamanda ezmedir, baskidir; Avrupa’nin manevi-
yatgilik demek oldugunu sdyleyemeyiz ¢iinkii o ayni1 zamanda maddeciliktir; Avrupa
ol¢ii demekse, 6lgiisiizliik, yani ubris (asir1 kibir — D.H.) de ayn1 derecede Avrupali
bir 6zelliktir; Avrupa akil demek ise akil diisiincesinin kendi de dahil olmak {izere,
efsane en az onun kadar Avrupalilik demektir.

[NOT: Morin burada, “efsane” ile, her milletin kiiltiiriinde ve tarihinde bulunmakla
birlikte, tragedya yazarlarinin elinde islenerek edebi degeri en yiiksek seviyeye
ulagan, ancak bir o kadar da — meseld Platon’un “igreng¢” bularak kokten reddettigi
(*) — miiptezelliklerin en adisi ile tepeden tirnaga igsba halinde olan Yunan ve Roma
mitolojisini kastetmektedir.]

[(*) Bkz.: Platon, Deviet, 377d-380c; 381a-393 ve digerleri. Daha mufassal bilgi
i¢in, bkz: Durmus Hocaoglu., “Platon Felsefesinde Estetik Kaygu ve Hakikat veya



Siir ve Felsefe”., Koprii.,, ISSN: 1300-7785., Say1: 71., Yaz 2000., Istanbul., s.59-
93. URL: http://www.durmushocaoglu.com/dh/yazi.asp?yid=4630236]

[2] Michelet’nin, “XII. yiizyihn felsefe eserleri topu topu bes veya alti ciltten ibarettir. Iste dort deve
yiikii tutabilecek kadar biiyiik bir yigin teskil eden eski ¢agin ansiklopedistleriyle yorumcularin,
eserleri bizim bilginlerin, bu yem iizerine, nasil bir acgozliiliikle atilip onu iglerine sindirdiklerini
tahmin etmek giic degildir. Onlar, bu yem iizerine saldirirken, bunun hakiki Aristo olmadigina,
Yunancadan Arapgaya, Arap¢adan da Latinceye c¢evrilirken kirilmis, degistirilmis ve bozulmusg
olduguna; Ibni Sina’'mn elinde budanmis olduguna; Averrhoes Panteist’le Tevrat yorumculari
Yahudiler tarafindan mdnasin tam tersine alindigina aldwris bile etmediler./ Su garip hale bakin,
Hacgli Seferinde Ispanyali Araplarla yapilan savaslarda, cenup kdfirlerinin katlinde, (Endiiliis’iin
Ispanya tarafindan geri alinmasindan sonra orada mukim Miisliimanlar’in ve Yahudiler’in
katledilmesi kastediliyor — D.H.) Yahudilerin takibinde dinsizlerle kendi aralarina keskin kilict
koyduklarimi zanneden bu adamlar, onlari kabul ediyorlar ve dini akidelerine sokuyorlar, ¢ogu
zaman, isimlerini gizliyerek de onlart okullarinda okutuyorlar. Arap filozofu Ibni Sina, tasniflerini ve
bircok fikirlerini biiyiik Albert’in, Saint-Thomas in Hristiyan eklektik felsefesine zorla kabul ettiriyor.
Brucker, biiyiik tarih kitabinda agikca “Ibni Sina Arap ve Hiristivan okulunun kiralidir” der.”
climleleriyle Avrupa’nin ilmi sefaletini anlattigi [Michelet., Ronesans., Ceviren: Kazim Berker.,
M.E.B. Yayimlari., Istanbul, 1989., s.31] uzun Ortagag asirlarinda, Avrupa’da dogrudan, Islam
diinyasmin ortak ilim dili olan Arapga ile tedrisat yapan iniversiteler de vardi; Robert Guiscard
tarafindan kurulan, yahut yeniden teskilatlandirilan meshur Salerno tibbiyesi gibi [Fernand Grenard.,
Asyanin Yukselisi ve Diisiisti (Grandeur et Décodence de I’Asie, L’Arénement de L’ Europe., Librairie
Arnand Colin, Paris, 1939)., Terciime: Orhan Yiiksel., Milli Egitim Bakanligi Yaymlari, Birinci
Basilis, istanbul, 1970., s.36.] islam Diisiincesi’nin Bati’ya tesiri hakkinda ¢ok sayidaki kiymetli
eserden burada sadece Tiirkce iki adedini referans vermekle yetinecegim: Bekir Karhiga., Islam
Diisiincesi’nin Bati Diisiincesi’'ne Etkileri., Litera Yaymlart., Istanbul, 2004, ISBN 975- 6329-05-1;
Montgomery Watt., Isldim’in Avrupa’ya Tesiri., Ceviren: Dog. Dr. Hulsi Yavuz., Bogazigi
Yaynlari., Istanbul 1986

[3] Bernard Lewis., “Avrupa ve Islam” (Irwing Kristol Odiiliinii Alirken Yaptigi Konusma).,
Ceviren: Mete Tuncay., Toplumsal Tarih., Haziran 2007, Say1: 162, s.64.b

[Devam edecek]



