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NOT: Resimler ve altyazt web’de eklenmistir — D.H.

Miitebahhir fizik alimi Heisenberg, “Cagdas diinyanin yarisi, yani Bati, bilim yoluyla
tabiat gii¢lerini altetme ve onlart kullanma diistincesini, Bati’ya ozgii olan bu diisiinceyi,
somutlastirarak bugiine dek goriilmedik ve essiz bir giice ulasmistir.” demektedir!'!; peki
Dogu, yani, Islam-Tiirk diinyasi, neden ulasamad: bu giice? Ciinkii artik Dogu, tabiat
gliclerini altedebilecek bilim iiret(e)miyordu da ondan. Ni¢in? Mutlaka bir¢ok sebebi
olmali; meseld, Osmanli’nin ¢ok genis bir teritoryal imparatorluk olmasi burada miithim bir
rol oynamis olabilir — Roma da dyleydi hani; Roma’nin ilmi ve felsefesi Yunan ile boy
Olclisemezdi; O’nun baska problemleri vardi, sahici bir devletin ne oldugunu bilmeyen
Yunan’da olmayan problemler ve bu sebeple de Roma, Yunan’in aksine, teoriden ziyadeye
pratige yonelmisti. Evet, Osmanli’da da bu hustsun bir faktér oldugunu kabil etmek
gerektir; ama bu faktor tek basina bu fenomeni izah edemez. Edemez, zira Osmanli’nin
yapamadigini Rusya yapmisti — vakia Rusya bu vadide asla Bat1i Avrupa’nin seviyesine
cikamadi, ama yine de Osmanli’dan ¢ok daha basarili oldu. Ayrica, ekonomik, askeri
faktorleri de dikkate almak sart muhakkak ki; ancak, fikrimce, sebeplerin en miithimi, dinin
mitolojiklesmesiyle de aldkali olmak iizere, aydin sinifinin, yani, intelijansiyasinin
ciiriimesi olsa gerektir. Aydinlar — ki burada kullandigimiz “aydin” teriminin tam muadili
olmamakla beraber, buna “ulemd” diyelim, c¢iiriiylince, yiik biitiin agirligiyla siyasi
otoritenin omuzlarina bindi ve o omuzlar da artik eskisi kadar giiclii degildi; yani ¢apsizlik
her yere sirayet etmisti. Nitekim, Osmanli’nin “modernlesme” i¢in ilk anladig1 sey, teorik
bilim degil, askeri agidan pratik fayda getirecek egitim-6gretim miiesseseleri olmus, fakat
bu konuda da miihim seyler yapilamamustir: ilk defa III. Ahmed’in 1727 deki tesebbiisii
Yeniceri ayaklanmast iizerine akamete ugramus'?, I. Mahmud’un 1743’de, III. Mustafa’nin
1759°daki tesebbiisleri de neticesiz kalmis, I. Abdiilhamid zamaninda, 1773 de, bugiinkii
Istanbul Teknik Universitesi’nin ¢ekirdegi olan Miihendishane-i Bahri-i Hiimay(n
kurulmus, bunu, 1795’de III. Selim zamaninda Miihendishane-i Berri-i HiimayGn takip
etmis, 1akin, 1830°da Ishak Hoca’nin Miihendishane-i Berri-i Hiimiy(in’un ‘bas-hocalik’
makamina gectigi doneme kadar gergekten modern anlamda oldugu sdylenebilecek bir
Ogretim ve ilmi faaliyet vuku’ bulmamis ve mesela, Diferansiyel Hesap, Newton ve
Leibniz tarafindan XVII. asrin iiglincli ¢eyregindeki kesfinden — Newton’in kesif tarihi
daha once olmakla beraber yayin tarihi 1687, Leibniz’in yayin tarihi 1675 - ancak 152
sene sonra, 1839°da iilkemize girebilmistir'!.
Iste bunun ads, “capsizlik’tir; baskas degil.



Nitekim, 1851 tarihinde alinan bir kararla, ilk Tiirk Bilimler Akademisi niteliginde
olmak iizere, te’sisine girisilen Enciimen-i Danis projesi de akamete ugramis, isin ciddi
tutulmamasi, bina ve diger tesislerin yapilmamasi, arastirma biitgesi tahsis edilmemesi,
hatta sekreterya bile kurulmamasi gibi sebepler yiiziinden dogmadan 6lmiis, neticeten,
yazilmasina karar alinan Umami Tarih dahi yazilamamis, ve, A. Akyildiz’in ifadesiyle,
“1862 senesine kadar devlet salnamelerinde varligimi gordiigiimiiz enciimen-i danis, bu
tarihten sonra ortadan silinip gitmistir™.

Hi¢ mi ilim yapil(a)madi diye sormustu Sn. Evren Isbilen; hayir, yine de yapildi, ama
tamamiyle ¢ok kit sahsi ve ferdi gayretlerle ve corak bir atmosferde bu kadar olabildi;
meseld Hiiseyin Tevfik Pasa gibi®! ve ne yazik ki, A. M. C. Sengér’iin, O’nun en dnemli
eserinin tipki basimina yazdig takrizde dedigi gibi, verimsiz bir toprakta, Pasa bir Cauchy
olama(z)d1 (s.43).

Yani hasili, kiiresel degeri haiz, sadra sifa bir ilim hareketi hi¢ olmadi.

Clinki, bu tilke ve bu millet, asirlardan beri, ¢apsiz adam yetistiriyor.

Simdi de sunu soralim: Ya Osmanli’dan sonra?...
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