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Bir evvelki yazimizda, “Ad: kendi kitabinda verilmis olan Islam budur ve O’na béyle
girilir” demistik; simdi bu “Islim’a giris” iizerinde biraz duralim: Islim’a nasil girilir?
Hig¢ siiphesiz her insan zaten dogustan miisliiman olarak bu diinyaya gelir ve eger
ergenlikten, akil balig olduktan ba’de, su veya bu sekilde baska bir dine intisab ettikten
sonra bu dine girecekse, O’nun iman esaslarini garazsiz-ivazsiz kalben tasdik ile —
lisanen ikrar, i¢timai yanidir — bu sart1 yerine getiren kisi, Allah katinda miisliimandir;
bu kadar. Tabiatiyle her dinde bdyle olmadigini biliyorsunuz; Hristiyanlikta, mesela,
dine boyle girilmez: Hristiyanligin kindar Tanrisi, her Adem evladimi ta ezelden, hig
islemedigi Ik Giinah’dan 6tiirii mahkim ve Iblis’in neferi olarak kabil ettiginden, her
kisi dogustan dinsiz dogar ve sonra da kalben tasdik yetmez; dine girmek i¢in bir kefalet
toreni sarttir — Vaftiz iste budur. Ama benim burada temas etmek istedigim mevzi asil
olarak bu degil: Her insan miisliiman dogar ve sonra din degistirmezse o din iizerinde
sabit kalir; ama asil soru sudur: Miislimanlar nicin miislimandir ve mesela
Hristiyanlar ni¢in hristiyan?

Yersiz ve hatta absiird gibi gelebilir, 1akin bence sosyal bir vakia olmas1 bakimindan
asil soru bu ve fikrimce basit bir cevabi var: Miisliimanlar miisliiman olarak dogar,
Hrisitiyanlar hristiyan olarak ve diger din mensuplart da hdkezd, kendi dinleri
iizerine dogar da ondan; yani istisnal haller disinda bilingli ve iradi bir din tercihi
yoktur veya enderdir: Dinimiz, sosyolojik olarak, tipki ana dilimiz, kavmimiz, ten
rengimiz gibi, ictimai ¢evre tarafindan bize “verilir”; biz de onu alir ve tasiriz. Ne var ki
bilhassa giiniimiizde din, her cemiyette ve her cemiyetin her kesiminde ayni sekilde
verili bulunmuyor; mesela, Bagdat caddesinde dogana baska bir miisliimanlik veriliyor,
Carsamba’da dogana baska. Birisi daha tevelliidiinden itibaren kesif bir dini atmosferde
yetisir, kulagina ezan okunur, ezanlar, selatlar, oru¢lar, namazlar, Kur’anlar arasinda
biiylirken, digerinin evinde kibleyi bile bilen yoktur, vesaire. Tabii, bu, en kaba
cercevede en kalin ¢izgilerle bir agiklama modeli; isin teferruati daha karmasik
muhakkak ki; mesela, bir dinin yerini bir baska dinin alis1 veya aktiiel bir 6rnek olarak,
Avrupa’da yayginlasan Hristiyanliktan ¢ikis gibi.

Bir dinin en heyecanli safhasi, mutlaka, ilk olarak dogusu ve yayilisidir; bu donemin
dindarlar1 o dinin 6nderleri oldugu gibi, en biiyiik fedakarliklara katlananlaridir da ayni
zamanda. Zamanla din yayilir, yerlesir, kendi hakimiyet sahasini kurar; kiiltiiriini,
medeniyetini te’sis eder, hukukunu vaz’ eder v.s., ama birsey daha vuku’ bulur bu
esnada: Artik o dinin ilk heyecani kalmamustir, ¢iinkii diizenini birsekilde oturtmustur
ve bundan &tiirii de giinesin her sabah dogmasi gibi, heyecana yol agmayan siradan ve
rutin bir vak’a halini alir; ilk dogusunda dinamik ve inkilap¢i olan din, boylelikle usul-



usul statiklesmeye, statiikocu olmaya ve buna bagl ve paralel olarak da elestirilmekten
rahatsizlik duymaya baslar. Bu donem, dinin, ilk devirlerine gore kiiltiir ve medeniyet
olarak ne kadar tekamiil ve terakki ederse etsin, yavas-yavas kendisini tekrar etmeye ve
bir gelenek olmaya basladigi donemdir; artik, O, “atalarimizin dini” olmustur ¢ilinkii
ve atalarimizin dini oldukca, geleneklesme ile mitolojiklegme de meydana ¢ikmaya
baslar; bilhassa avam dininde isbu mitolojiklesme cok bariz bir hal alir. Atalarimizin
dini olan ve dinamizmini yitirmeye yiiz tutan din, kendisini yeniden iiretmekte, yeni
sorunlara yeni ¢oziimler bulmakta, yeni sorulara yeni cevaplar vermekte zorlanir ve bu
da onun erozyona ugramasina, kifayetsiz kalmasina, fonksiyonelliginin azalmasina
sebebiyet verir; ¢linkii her ne kadar insanin tabiatinda radikal bir degisiklik s6z konusu
olmasa da hayat bir dinamizmdir esasinda ve dinin kendisini yenileyememesi
durumunda hayatin pratigi onu ezer ve gecer. Ve dyle bir vakit gelir ki — veya gelebilir
ki — elde mevcut olan dinin fonksiyonelligi dibe vurabilir; bu, Termodinamik’teki
“Termal Oliim” gibi bir akibettir; nasil ki Termal Oliim, enerjinin mevcut ve fakat is
yapamazligi demek ise - pek de sthhatli olmamakla beraber “Teolojik Oliim”
diyebilecegimiz - bu vaziyette de mevcut olan ve fakat is yapamayan, yani hayati ¢ekip
ceviremeyen, fonksiyonelsiz bir din — daha dogrusu din posasi — karsimiza ¢ikar ve bu
noktada dindarlik ise ya, farfaract bir militanizme, agresif bir ideolojiye doniisiir ya da
sekle, sekli hususlara inhisar etmeye baslar.
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Hristiyanlik bu siirecin sonuna dogru geliyor — veya en azindan, dyle goziikiiyor; ya
Islam, daha dogrusu, Miisliimanlik(lar)?
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