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Okuyucularimdan gelen mektuplara siitunumda cevap verme aligkanligim yoktur,
prensip olarak dogru da bulmam, ama bunu nadiren de olsa yapmisimdir; bugiin de bu
nadirattan birisini daha icrda edecegim, ¢linkii mektubun umimu aldkadar eden bir
muhtevas1 var. Simdi ilk olarak, tam da Biz Tiirkler iizerine kaleme aldigim kritik
denemesine biraz soluk vermeyi diisiindiigiim sirada aldigim bu dikkat g¢ekici kisa
elektronik mektubu, saygideger okuyucumun ismini — kendisinden izin istemeye firsat
bulamadigim i¢in — mahfuz tutarak ve birka¢ tashihi haricinde imlasina dahi bir
miidahalede bulunmayarak aynen arzediyorum.

Yazinizda Tiirkler’in bir millet olup olmadigini irdeliyor ve Iraklara’a Araplar’a goére bir
millet oldugunu ama bunun da yetersiz oldugunu ve ortada bir problem oldugunu
belirtiyorsunuz. Dedikleriniz dogru ve yerinde tespitler. Ama problemi teshis
etmiyorsunuz. Dolayisiyla da tedavi miimkiin gériinmemektedir. Bir milleti millet yapan
iki 6onemli 6ge vardir.Bir dil ve ona bagl olarak kiiltiir.

Ikincisi ise ruh ve yasant1 birligi.

Dilimiz 1980 sonrasi Oylesine bir abluka altina alindiki bir yandan Arapga Farsca
kelimeler ve tamlamalar diger yandan Bat1 ziippeligi ile Ingilizce kelimeler ve bunlarin
paralelinde bozuk ne oldugu belli olmayan ciimle kurgulari.

Ruh birligini ise tamamen Arap menkibelerine bagladilar. Din adina biitiin safsatalar ve
bizim milli biinyemize uymayan Sykdiler ile toplum Tiirkliik bilincinden ¢ikarilip {immet
yapisina doniistliriiliiyor. O kadarki Tanr1 Tirkii korusun sdyleminden Ya Allah
Bismillah Allahu Ekber diyen MHP ve yandaglari oldu.

Bence sorun Tiirkliik bilincinin olugmasi i¢in topyekiin seferberliktir. 1920-40 arasi
bunu ¢ok biiyiik hamleler ile gerceklestiren atalarimizin kemiklerini sizlatiyoruz.

Ben Igdirliyim. Siiyim. Ama Tiirkiim Ve benim igin bir samanist bir hiristiyan Tiirk
kardesimdir. Ama maalesef bir digeri ise bir Fars Sii i¢in TC devletine karsi ¢ikacak
kadar Tirkligiinii yitirmisse ortada gercekten problem verdir. Ve bence Tiirliikk yerine
Arap kiiltiirii yillardir insa edilmekte ve bunun en biiylik vebali de MHP’nin bu giinkii
yoneticileri tizerindedir.

Selam ve saygilarimla.
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Okuyucunun yazara mektup yazmasi, adaba mugayir istisnal haller miistesna, bir
deger atfetme oldugu gibi, fikrine istirdak etmedigi yerde bunu agik¢a beyan etmesi de
bir medeniliktir; mektup ilkin bu bakimdan bir ehemmiyet tasiyor ve bu miisbet bir
ehemmiyet. Ikincisi de, dile getirilen fikirlerde bir ehemmiyet var, ama bunlar pek o
kadar miisbet degil.

Soyle ki; “millet” lizerine hi¢ de kiiglimsenemeyecek seyler yazdigimi sdylemek bir
endniyet olarak goriilmemelidir; lakin dil ve kiiltiirin ve ruh ve yasantinin millet
mes’elesindeki yerini ne dl¢lide bildigimi, sayin okuyucum goérmemis gibi davraniyor,
ben de Oyle yapayim. Ama ondan sonraki ciimleleri goérmezlikten gelemeyecegim
dogrusu: “Dilimiz 1980 sonrasi oylesine bir abluka altina alindi ki bir yandan Arap¢a
Farsca kelimeler ve tamlamalar diger yandan Bati ziippeligi ile Ingilizce kelimeler ve
bunlarin paralelinde bozuk ne oldugu belli olmayan ciimle kurgulari” ciimlesi, i¢inde
dogrulart da barindirmakla birlikte, ondan daha fazla yanlis ihtivd ediyor. Imdi:
Dilimizdeki tahribat ¢ok daha gerilere gitmektedir, ama asil darbe 1970’lerin ortalarinda
gelmistir, 1980 sonras1 onun uzantisidir. Dil ve kiiltiir mes’elerinden hi¢ anlamayan
“Oz-Tiirkgeci” Ecevit’in yiikselen siyasi popiilaritesinin biiyiik te’sirinin oldugu
dénemdir bu dénem. Arapca ve Farsca kelimelere gelince: Bu dillerden Tiirkce’ye giren
ve Tirkgelesen kelimelerin tasfiyesi de yine hayli eskilere gitmekle beraber asil o
tarihten sonra Tiirkce’den tardedilmeye baslanmislardir, halbuki sayin okuyucum sanki
bu tarihten sonra bu dillerden Tiirkge’ye kelimeler ve terkipler girmis oldugunu
soyliiyor; bu yanlis. Ingilizce kelimelere gelince: Bir kere, diller birbirinden kelimeler,
terkipler alir, bu normaldir, ama bunun akig yonii alelekser tek tarafli ise bu, hemen
daima yiiksek irtifali kiiltiirden alcak irtifali kiiltiire dogru akis olmasindandir, ve
bindenaleyh, sozii edilen “ziippelik” de miiessir olmakla beraber, asil sebep, Tiirk¢e’ nin
ve Tiirk kiiltiiriiniin giiciinii kaybetmesidir. Kald1 ki, Ingilizce sddece Tiirk¢e’ye niifuz
ve huldl ediyor degil; Bati’nin Fransizca ve Almanca gibi birinci smif kiiltiir ve
medeniyet dilleri de Ingilizce karsisinda ¢ok bunaliyorlar.

Nietzsche’nin dedigi gibi, “dil, bize atalardan kalan bir miras, bir emdnettir,
nesilden nesile devredilen bu emdnete karsi, paha bicilmez, kutsal ve dokunulmaz
seylere karst duyulan saygi gosterilmelidir’; dogru ama, bunun yolu, o dili diinya
Olceginde, basa giiresecek, ¢ok iistiin evsafta bir ilim ve kiiltiir dili haline getirmekten
gecer, hamasetten ve/veya masa basinda kelime imal etmekten degil. Fransizlarin ve
Almanlarin bile artik Ingilizce eserler vermeye basladiklar1 bir ¢agda, Ingilizce’ye karsi
Tiirkce’nin pek bir sans1 goziikkmiiyor ve bunun miisebbibi de Ingilizler veya
Amerikalilar degil, Biz’iz; yani Biz Tiirkler.

Acik fikrim sudur: Bugiin yaygin olarak gegerli olan bu defolu “piyasa Tiirkcesi”,
bir medeniyet dili olmaya elverisli degildir.
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