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Evet; tekrar soralim: Avrupa Birligi demek, bir halklar/milletler ve devletler
toplulugunu birtek halka/millete ve devlete doniistiirmek demek olduguna gore, acaba
bu hedefe varilmasi miimkiin olabilecek mi? AB’nin Proje’de Ongoriilen hedefe
varmasi, bu sudle verilecek cevaba bagli: Bir “Avrupa Halki”, bir “Avrupa Milleti”,
bir “Avrupa Devleti” insa edilebilir mi?

Ve yine ayni cevapla devam edelim: Kiilliyen imkansiz degil elbet de; ne var ki
fevkalade miigkil bir mes’ele, ¢linkii sartlar Amerika’ya 6zenecek kadar miisait degil.

Iste simdi AB’nin elitleri tam da bu suéle verilecek cevapla sonu tayin edilecek bir
yol kavsaginda durmaktalar.

Gergekten de vaziyet kritik; ¢iinkii herseyin yolunda gittiginin sanildig1 giil pembe
bir ortamda, Avrupa Anayasasi’nin, Avrupalilarin ¢ok yiiksek nisbette verdigi yikici
“hayir” cevabi ile reddedilmesi, derin bir sok te’siri hasil etti; ancak ne var ki, aslinda,
bdyle bir sonucun alametleri, 2005 referandumundan evvel de zuhur etmeye baslamis
idi. Mesela, daha 2003 yilinda, Anayasa taslaginin 20 Haziran’da Selanik toplantisinda
miizakere edilmesinin arefesinde, William Rees-Mogg, The Times’da 26 Mayis
tarthinde yaymlanan ve, yeldir yepelek Selanik’e kosusan zamanin basbakani Tony
Blair’i “Tony Blair ‘sifir ¢cekiyor.” Euro ve Avrupa anayasast gibi birbirinden ayrilmaz
konulart ele alis1 tam bir felaket. Tercihler konusunda asla a¢ik sozli olmadi, o
tercihleri Britanya halkimin oniine koymadi, Avrupali ortaklariyla hi¢ diiriistce
konusmadi. Sonunda ortaya ¢ikardigi sey, ofkeli bir karmasadan ve giiven
bunalimindan ibaret.” ifadeleriyle acikca hedef alarak giris yaptig1 “Bagimsiziik Elden
Gidiyor” baslikli yazisinda, ““Her iki durumda da tercihler belli: Ya kendi kendini
yonetmek ya da Avrupa yonetimini kabul etmek” dedikten sonra, séyle devam
ediyordu [Radikal., 02.06.2003]:

Anayasa konusunda da, birgok alanda (hukuk, dis iligkiler, savunma, ekonomik politika,
icisleri, goc, sug, saglik, egitim, ¢evre, sosyal giivenlik vs.) yonetimin kimin elinde
olacagina karar vereceksiniz. Yonetimimizi Avrupa sisteminin emri altina mi1 sokacagiz,
yoksa kendi yonetim sistemimize bagl kalmayx siirdiirecek miyiz? Iste soru bu.



Britanya, 20 Haziran’da Selanik’te yapilacak AB zirvesine sunulacak anayasa taslagini
kabul ederse bagimsizligm yitirir. Uzerinde diizeltmeler yapilsa bile bu anayasa,
ulusal yasalarin iizerinde bir hukuk sistemi olan, ortak dis iliskiler ve savunma
siyasetine sahip ve sayisiz yonetsel alanda yetkileri eline alan, tek bir Avrupa
devleti yaratilmasim ongoriiyor. Boyle bir Avrupa, giicii bakimindan bir dev, ama
demokrasi bakimidan bir cilice olacak. Diizeltmeler anayasay1 bir par¢a daha
demokratik hale getirebilir, fakat temel karakteri degismez. Bu anayasanin niyeti,
biirokratik bir siiper devlet yaratmak.

Bagbakan Britanya’nin bagimsizligini unuttu./.../Blair, riza gerektigini de anlayamadi.
Bir anayasa, halk ile onun hiikiimeti arasindaki anlagsmadir. Hicbir anlagma karsilikli
riza olmaksizin gegerlilik kazanmaz; imzalanmadan veya onaylanmadan 6nce okunmali,
bilinmelidir. Ortada boyle bir riza yok ve Blair bundan kaginmakta 1srar ediyor.

Yeni anayasa halkin agik rizasi olmaksizin, parlamento onaylasa bile, gecerlilik
kazanamaz.

Bu konuda daha keskin bir tarif icin Locke’un sézlerine kulak verelim: “Halkin, ister
prens tarafindan isterse yasa yapicilar tarafindan yabanci bir giice tabi kilinmasi,
kesin olarak yasama yetkisinin el degistirmesi ve hiikiimetin lagv edilmesidir.
Insanlarin topluma aidiyetinin 6zii, biitiinsel, 6zgiir, bagimsiz, kendi yasalarinca
yonetilen bir yasamdir; bunlar1 baskalarina teslim ederseniz, boyle bir yasam da
kaybetmis olursunuz.”

Riza yoksa, gecerli bir onay da yoktur. Gegerli bir onay yoksa, ulusal bir baglayicilik da
yoktur.

Yazmin nihayetindeki su kesin ve keskin ihtar ise, 2005 referandumlarinin acik bir
habercisi idi:

Britanyahlar hala, ‘biitiinsel, 6zgiir, bagimsiz, kendi yasalariyla yonetilen’ bir
toplum istiyor. 20 Haziran’da Selanik’te onerilecek sey, boyle bir toplum
olmayacak.

***
Imdi, dyle gériiniiyor ki, Avrupalilar, Avrupa Birligi’nin biitiin cizibelerine ragmen,

halad aynm kanaatteler: ‘Biitiinsel, 6zgiir, bagimsiz, kendi yasalariyla yonetilen’ bir
toplum olarak kalmak!



iste, Lizbon Antlasmasi, “Bir ve Biitiin Bir Avrupa Ideali” ile, “‘Biitiinsel, 6zgiir,
bagimsiz, kendi yasalariyla yonetilen’ bir toplum olarak kalma” iraddesini agikca
1zhar eden kamuoyu baskisi arasindaki dramatik gerginligi optimal bir tarzda izile
edebilme tesebbiisiinden ibarettir.

Aslinda Avrupa’nin elitleri, Antlasma’nin referanduma gotiiriilmemesinden de belli
ki, ekseriyet itibariyle hala ayni fikirdedirler; ancak buna ragmen eski hal muhal olacak
gibi goriiniiyor.

Pekala bir de sunu soralim: Biitiin bu ahval ve vaziyet tahtinda, Tiirkiye’deki,
Avrupalilardan daha fazla AB’ci, sadik AB kéleleri neler yazip ¢iziyorlar, “fikir” diye?

Ben birsey goremedim hentiz, ya siz?
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