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Avrupa Birligi herhangi bir ittifak olarak degil, teoride tam bir biitiinlesme projesi
olarak tasarlanmisti: Federal - veya konfederal, ama baskin olarak, federal - bir
tesekkiil, nihdyetinde ise bir “yeni devlet”! Ancak, bu noktada, birtakim farkl fikirler de
olusmustu; Yenigercek¢i Akim’in, uluslararasi iligkilerdeki temel birimin ulus devletler
olmaya devam edecegi iizerinde israr ederek, Avrupa’'nin federal bir deviet haline
gelmeyecegi ongoriisiinde bulundugunu, Avrupa Stiphecileri’nin (Eurosceptists) de bu
fikri paylasmakta ve Birlik’in Orta ve Dogu Avrupa’yt i¢ine katarak genislemesi ve iiye
sayisitmin otuza veya otuzun tistine ¢ikmasiyla birlikte, AB kurumlarinin federal
unsurlarimin zayiflayacagini ve belki de ortadan kalkacagini umut etmekte oldugunu,
AB’deki yurttaslarin biiyiik boliimiiniin birlik kurumlarina daha olumlu baksa da,
Avrupa Birligi Antlasmasi (ABA, 1992) sonrasinda Birlik’in uzakligr ve karmagsikligryla
ilgili bir rahatsizlik dalgasi ortaya ¢ikmis oldugunu sdyleyen J. Pinder, 1998°de, sonug
olarak, “Federalistler, bu iddialara Ingiltere ve Danimarka disinda tiim iiye devletlerin,
ABA igine federal hedeflerin dahil edilmesini kabul etmeye hazirlikli olduklarini,
Ingzltere nin yeni Is¢i Partisi hiikiimetinin buna daha olumlu yaklasabilecegini ve eger
Ingiltere ile diger iilkelerin inadi kirilmazsa, federal bakisi paylasan cekirdek iilkelerin
federal amag¢ dogrultusunda birlikte ilerleyebileceklerini savunarak cevap ve-
receklerdir. Federalistler genislemenin ge¢cmis donemde her zaman federalizm yoniinde
yeni adimlart beraberinde getirdigini one siirebilirler. Ayrica, AB yurttaslarinin
federalizm fikrine karsi ¢tkmayacaklarina iligkin kamitlar da mevcuttur: Ornegin, 1995
sonlarinda yapilan bir arastirmaya katilanlarin yiizde 45 ’inin, birlik igin federal bir
vapiyi kabul etmeye hazir olduklar: ve bu yapimin karsisinda yer alanlarin oraninin
sadece yiizde 15 oldugu goriilmiistiiv. Federalizm karsiti olarak bilinen Ingilizler
arasinda, federalizm lehinde olanlarin orani ayniyken, aleyhte tavir alanlarin orani
yiizde 19°u asmamaktadir (Komisyon, 1996).” demekte ve konuyu soyle baglamaktadir:

Federal Avrupa, ger¢eklesmesi garanti goriilemeyecek kadar biiyiik ve zorlu bir projedir,
fakat federalistlerin bunun en nihayetinde basarilacagina inanmak igin gerekgeleri
bulunmaktadir|[1].



Filhakika, “federal bir Avrupa”, ger¢eklesmesi garanti goriilemeyecek kadar biiyiik
ve zorlu bir proje. Proje’nin zimamdarlari, Amerika’nin federal tecriibesinden ¢ok derin
bir shrette etkilenmislerdi[2] ve 2000’in ilk birka¢ yilina kadarki gelismeler de bu
istikamette hayli umut verici idi; ancak, problem surada diigimleniyordu: Avrupa’daki
sartlar, Amerka’nin tarihi sartlari ile ne kadar ortiistiyordu? Herbirisinin arkasinda biiytik
bir tarihi derinlik bulunan bu kadar milletten nasil bir “tek millet” olusturulabilecekti?
Nitekim, giinlimiizden tam on yil once konu ile ilgili bir makale kaleme alan Rusconi,
bunun bagarilabilmesi i¢in Avrupa’da homojen, ortak siyasi kararlia sahip bir halk
toplulugu, yani kararli bir siydsi cemiyet, teknik adiyla bir “demos” olmasi1 gerektigini
ileri siirerek sunu soylemekteydi[3]:

Bu noktada bu demos kavramint Avrupa Birligine tesmil etmeye ¢aligmanin makul olup
olmadig1 meselesi ortaya ¢ikar. Pasaportlarimizda yazili Avrupa vatandashigi bir
Avrupali demosun mevcudiyetine isaret eder mi? Bu Avrupa vatandasligi, ulusal vatan-
daslik hisleriyle catigmaksizin, karsilikli his ve dayanismanin birlestirici baglariyla ulus
asir1 bir aidiyet duygusu yaratir mi?

Bircok halki ayni1 kazanda pisirerek bir tek halka tahvil etmek demektir bu; acaba
mimkiin mii? AB’nin Proje’de 6ngoriilen hedefe varmasi, bu suéle verilecek cevaba
bagli: Bir “Avrupa Halk1”, bir “Avrupa Milleti”?

Nasil? Olabilir mi?

Kiilliyen imkansiz degil elbet de; ne var ki fevkalade miigkil bir mes’ele, ¢iinkii
sartlar Amerika’ya 6zenecek kadar miisait degil.

Simdi AB’nin elitleri tam da bu suéle verilecek cevapla sonu tayin edilecek bir yol
kavsaginda durmaktalar.

[1] John Pinder., “Federalizm”., Desmond Dinan (Ed.)., Avrupa Birligi Ansiklopedisi., Cev.:
Hale Akay., Cilt: I, Ist., 2005., Kitap Yayinevi Ltd., s.433

[2] Fiisun A. Arsava, “AB’nin Anayasa Tasarisi Isiginda Federal Yapisi”., Ankara Avrupa
Calismalar Dergisi., Cilt: 5, No: 3, Bahar 2006, s.2

[3] Gian Enrico Rusconi., “Bir Avrupali Kimligi insa Etmenin Zorlugu”., Cev.: Yusuf Ziya
Celikkaya., Tiirkiye Giuinliigii., Sayi: 80, Bahar 2005., s.109-121 [Terciimeye esas metin:
“The Difficulty in Building a European Identity”., The International Spectator, Volume
XXXIII No. 1 (January-March 1998)., Translated by Gabriele Tonne]., s.111

GO
GOOCOOCOOO
GO0



