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UPA BIRLIGI'NIN, BUHRAN

KAYNAKLARI UZERINE

Avrupa Birligi’nin kars1 karsiya
bulundugu problemleri, milli-
vetcilikler, irk¢iliklar, din fark-
liliklar ve ekonomik paylasim
gibi uiyeler arasi déahili ihtilaf-
lar; ailenin ve dinin ¢cokisu, is
ahlaki, disiplini ve uretkenlik-
teki gerileme, uyusturucu kul-
laniminin yayginlasmasi gibi
dahili sosyal problemler ve
musterek bir dis politika olus-
turamama, ekonomik gici ile
orantisiz olarak miessir bir
siyasi ve askeri bir giic te’sis
edememe ve bu babda hisse-
dilir bir agirhga kavusamama,
dunya pazarlarnndaki yerinin
beklenen nisbette ilerleyeme-
mesi gibi harici problemler
olmak uzere kabaca ¢ ana
baslik altinda toparlayabiliriz
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Avrupa Birligi, cok uzun bir tarihi stirecte mtitebahhir fikir ve
siyaset elitleri tarafindan asirlarca tartisilarak muayyen bir kiva-
ma ve kemal mertebesine getirilen ve tarihin ciddi bir kinlmaya
ugradig1 I1. Diinya Harbi sonrasinda sartlarn zorlamast ile kuv-
veden fiile ¢ikanlan, altmis yih agkin bir mitiddetten beri de
uygulama sathasinda hayli 6nemli mesafeler kat” etmis bulunan,
tarihte hentiz bir esi veya benzeri gortilmemis, elitist-entellek-
ttialist bir siyasi mithendislik tirtinii olan kapsamli bir medeni-
yet projesidir; ancak bu azim proje, bir miiddetten beri yasa-
makta oldugu ve git-gide biiytime istidad: gostererek su ytiztine
¢ikan problemleriyle, buhran niteligi tasimakta oldugu soylene-
bilecek bir yol ayriminda bulundugunu da izhar etmektedir.

Avrupa Birligi'nin kars: karsiya bulundugu problemleri, mil-
liyetcilikler, 1rkcihiklar, din farkliliklan ve ekonomik paylasim
gibi tiyeler aras1 dahili ihtilaflar; ailenin ve dinin ¢okiist, is ahla-
ki, disiplini ve tretkenlikteki gerileme, uyusturucu kullanimi-
nin yayginlasmasi gibi dahili sosyal problemler ve miisterek bir
dis politika olusturamama, ekonomik giicti ile orantisiz olarak
milessir bir siyasi ve askeri bir gii¢ te’sis edememe ve bu babda
hissedilir bir agirhga kavusamama, diinya pazarlarindaki yeri-
nin beklenen nisbette ilerleyememesi gibi harici problemler
olmak tizere kabaca ti¢ ana baglik altinda toparlayabiliriz. Buittin
bunlar yaninda, bu problemlere bir katalizor etkisi hasil eden
asin ve hizh genisleme ve bununla bagh ve baglantih olarak da
durmadan biiytiyen gé¢ problemi cok belirleyici ve ozel bir
konumda bulunmakta ve ilave olarak Tiirkiye’nin tiyeliginin ve
bundan sonraki genislemenin sinirlarmin belirsizligi de bu buh-
ranlan derinlestirmektedir.

Bu kisa yazida, asini ve hizhi genislemeden birkag ctimle ile
soz edildikten sonra, herbirisi cok derinlikli ve doktora tezi
evsafinda muistakil birer yazi teskil edecek olan bu konulardan
sadece, potansiyel bir tehdit unsuru niteligi tasiyan, tiyeler aras
dahili ihtilaflar ctimlesinden, milliyetciliklerin ve irk¢ihklarnn
hasil edebilecegi sorunlar tizerine ¢ok hulasaten ve ¢ok kahn
cizgilerle temas edilmekle yetinilecektir.

Asir1 ve Hizhi Genisleme

[lk olarak alti adet tiye ile baglayip sonra dokuz, sonra oniki
adede cikan ve daha sonra onbes tiyede uzunca bir mtiddet sta-
tiklesen Avrupa Birligi'nin 2000’li yillarin baslangiciyla birlikte
genislemesini hizlandirmas: daha evvelce de alt yapisi mevcut
olan bircok problemin de aym sekilde hizli bir bicimde biiyti-
mesine yol acus oldu; diger bir ifadeyle, hizh genisleme, prob-



lemlerin de hizh ve carpici bir bicimde agiga
vurmasina sebebiyet vermis oldu diyebiliriz.

Hizh genislemenin ortaya koymus oldugu bu
problemlerin en belli baghlarindan birisi,
Avrupa Birligi'ne, ekonomik olarak sindirilmesi
hayli mtigkilatlar arzeden buytik kulfetler getir-
mesi ve buna bagh olarak, bu kiilfetlerin,
Birlik’in mali kaynaklanni saglayan lokomotif
tyelerin tizerindeki baskilarm artmasi olmus-
tur. Bu durum da haliyle, Birlik’in -daha evvel-
ce de mevcut olan- “veren tilkeler” ve “alan
tilkeler” seklindeki simflandirmasinin ¢ok daha
belirginlesmesi sonucunu dogurmus; veren
tilkelerin, sayilan ve ntfuslarnt daha da artan
alan tilkeleri finase etmek durumunda kalmasi-
nin sonucu olarak da veren tilkelerin -issizlik
ticreti, saghk yardimlari v.b. gibi- sosyal harca-
malarinda bir daralmaya yol agmasmin yamnda,
biiyiik bir kismu kagak cahistigy icin vergi ve sos-
yal yardim fonlar1 gelirlerinde hasil olan kayip-
lar ve aynica bilhassa veren tilkelerin yetismis niifusunda yarat-
g1 negatif istihdam problemi de yine aym tilkeler aleyhine bir
sonug dogurarak issizlik oranlarnin artmasina sebebiyet vermis,
igsizligin artisiyla birlikte sosyal huzurda da bir bozulma ortaya
ctkmis ve bu da bir yandan Avrupalilar arasmdaki tarihi derin-
likleri olan -“Bir ve Biitiin Avrupa” projesinin geregi olarak tor-
ptilenmesi angart lazim gelen- farklihiklann ve i¢ catisma egilim-
lerinin yeniden dirilmesine yol acug gibi gelen ‘go¢menler’ ile
‘yerliler’ arasinda daha da artan uyumsuzluklar da sosyal tedir-
ginliklerin artmasina sebebiyet vermistir.

Simdi bunlardan, Avrupa Birligi'nde su alunda hala
giiclii birer tehdit unsuru olarak duran iki hustsa cok ozet ola-
rak temas edelim.

1. Milliyetciliklerin mukavemeti

Digaridan yalinkat bir nazarla bakildiginda biittintiyle homo-
jen bir kit’a goriintimii arzeden Avrupa’nin, biraz daha dikkat
edildiginde, hic de dyle olmadig1 farkedilmezlik edemez. Vakia
diinyadaki kit’alar arasinda higbirisi, biittinctil ve kapsayici bir
kimlik olarak “Avrupalilk” ayarnda —Asyalihk, Afrikalihk,
Amerikalihk gibi- bir ortak kimlik gelistirememistir ve bu
bakimdan Avrupa’nin tamamiyle nevi sahsia miinhasir ¢ok
istisnai bir mevkii vardir. Diger yandan Avrupa’yr olusturan
butiin devletler, milletler ve halklarn arasmda kokleri tarihin
derinliklerine gomli bulunan, ¢ok yakin tarihe kadar, uzun
asirlar boyunca sik-sik kanlh catigmalara dontismus ve btittin
kit’ay1 zaman-zaman dis bir tehdit kadar sarsarak yikimlarmn esi-
gine kadar dahi getirmis olan ¢ok koklii ihtilaflar ve hatta husta-
metler de bulunmaktadir ve esasen tipik bir elitist-entellekttia-
list siyasi miihendislik projesi olan Avrupa Birligi'nin de, bir
yandan topyekan Kit'ayr disariya karst daha mukavim ve daha
emin kilmak icin oldugu kadar ve hatta belki ondan daha da
ziyade, —bir miiddettir Avrupa intelijansiyasi tarafindan
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Su halde séyle de diyebiliriz:
Avrupa Birligi’nin gelecegi, bir
anlamda, kendi iradesinin
ustiinde irade tanimayan ve
hukiumranhgini hicbir baska
hukumranlik ile paylasmayan,
Hegelian tam mistakil ulus-dev-
letler ve onlarn milliyetcilikleri
ile, Kantian Kozmopolitanizm ve
onun hem ebedi dinya baris:
icin bitun dunyaya ve umum
insanliga oncu ve model olarak
ongordiigi ve hem de husisen
baska hicbir yerde tahakkuk
edemese dahi mutlaka
Avrupa’da kuvveden fiile
c¢ikarilmasini ansart gerekli
addettigi Avrupa Federalizmi
arasinda cereyan eden catisma-
dan kimin galip ¢cikacagina
baghdir da diyebiliriz.
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Avrupa Birligi fikrine daha bir tatminkar tarihi derinlik boyutu
kazandirabilmek maksadina matten, “Avrupa Sivil (Ig)
Harpleri” (European Civil Wars) olarak anilan ve en tahripkar-
nin II. Harp oldugu- bu dahili catismalan onlemek, yani,
Avrupa’y1 bizzat Avrupalilann serrinden korumak icin tasarlan-
mus oldugu da bilinen bir husustur. Ne var ki, btittin bu teseb-
biislere ve fiili baslangic tarihi sayilabilecek 1946 sonundan bu
yana gecen altmis yih miitecaviz siireye ve elde edilen ciddi iler-
lemelere ragmen, Avrupalilar arasindaki bu derin ihtilaflar hayli
yumusatilmis olmasina kargilik tam olarak ifna ve iptal edilebil-
mis olmadig1 gibi, zaman zaman hala trpertici sinyaller dahi
verebilmektedir.

Imdi: Avrupa Birligi bu tarihi kritik dénemde, birisi, tam bir
“birlik”, yani tam bir siyasi biittinlesme, yani, vaktiyle feodalite-
den ulus-devlete geciste feodalitelerin ulus-devletlerce kademe-
li olarak eritilip tasfiye edilmesine benzer bir sekilde, tiye dev-
letlerin milli bagimsizliklanim kademeler halinde asindinp final
safhasinda bitirerek fikir babalariin éngérdiigti tizere federal
veya konfederal bir devlete, daha acik ifadesiyle, bircok devlet-
ten oluismus bir tek devlete, bir stiper devlete ve tabiil bunun
icin de bircok milletten olusmus birtek millete, ve, digeri de
daha gevsek bir karsilikli bagimlilik ile bir araya gelmis tiye dev-
letlerin viicut verdigi milletleraras: bir “birliktelik”e, yani bir
“pakt”a dontismek olmak tizere, iki tercih arasinda bocalamak-
tadir. Bunlardan birincisi, Roma’nin ¢okiistiyle birlikte zihinler-
de tekevviin etmeye baglayan ve ¢cok erken dénemde, Dante’den
Kant’a, Ortega y Gasset'ye ve Churchill’e dek biiyiik siyaset ve
kanaat onderlerinin eliyle kemale erdirilen, miustakarr, bir ve
biittin ve tam bir bang, bir “ebedi baris” diyari, tipki Pax
Romana gibi bir Pax Europeana olarak tasarlanan Avrupa idea-
li icin sarttir; ikincisi ise, birincisinin miistakarr ve ebedi olusu-
na zit olarak, ancak belirli bir noktaya kadar devam edecek ve
eninde sonuda bir giin mutlaka dagilacak olan muvakkat bir
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tesekkildtir. Kant'in deyimiyle ifade edilecek olursa, birincisi-
nin biitin harpleri bitirecek bir “baris ittifaki” (foedus pacifi-
cum) olmasina mukabil, ikincisi sadece bir tek harbi bitirecek
bir “baris andlasmas1” (pactum pacis) olacakur.

Ancak, bu ideal, cazip oldugu kadar ve hatta daha da fazla
olarak, riskli ve tahakkuku fevkalade zor bir idealdir de. Ctinki,
son sathasina ayniyla tasarlanmis oldugu sekilde vasil olmasi,
Roma’nin inkirdzindan giintimtize kadar gecen binbesytiz yil-
dan daha uzun stire zarfinda tesekkiil eden ve kemal noktasina
vasil olan milliyetlerin ve miistakil devletlerin tasfiyesini gerek-
li kilmaktadir ki bunun ise, Pax Europeana’nin, modern milli-
yetcilifin ana vatani ve kalbi olan Avrupa’da, A. D. Smith’in,
“Avrupa’nin birligi buytidtikce her bir tiye devletin milli kim-
ligi kiigtilecektir./.../Oysa dogudan batiya ttim kita tizerinde
buytik golgesiyle gezinen ‘milliyetcilik hayaleti’ cekip gitmeyi
reddediyor” ctimleleriyle ifade etti tizere, milliyetciligin muka-
vemetiyle karsilasilmasi sonucunu dogurmasi beklenmelidir -
nitekim dogurmaktadir da.- En son olarak Avrupa Birligi
Anayasast’'min Mayis ve Haziran 2006’da biiytik bir ekseriyet-
le reddedilmesinde goriildugt gibi.

Su halde soyle de diyebiliriz: Avrupa Birligi'nin gelecegi, bir
anlamda, kendi iradesinin iistiinde irade tammayan ve hiiktim-
ranhginm hicbir baska hiiktimranhk ile paylasmayan, Hegelian
tam miustakil ulus-devletler ve onlarin milliyetcilikleri ile,
Kantian Kozmopolitanizm ve onun hem ebedi diinya barsi i¢in
biitiin diinyaya ve umum insanhga 6ncti ve model olarak
ongordigi ve hem de hustsen bagska hicbir yerde tahakkuk
edemese dahi mutlaka Avrupa’da kuvveden fiile ¢ikarilmasim
ansart gerekli addettigi Avrupa Federalizmi arasinda cereyan
eden catismadan kimin galip ctkacagina baghdir da diyebiliriz.
Hegelian felsefenin galip gelmesi durumunda tasarlanan biiytik
ve ebedi Pax Europeana projesi muhtemelen ebediyyen ¢oke-
cek, aksinin varid olmas: durumunda ise, mevcut ulus-devletler



Avrupa tarihinin, ayni zamanda

ve bir bakima irk¢ilik tarihi ola-

rak da okunabilecegine dikkat
cekmek gerekir; ancak, yine ayn-
ca dikkat cekmek de gerektir ki,
irk¢ilik, sanildiginin aksine, uma-
men Bati, hustisen de Avrupa icin
tarihte kalmis degildir, hala dip-
diridir, berhayattir, soluk alip ver-
mektedir; hem de guicunden bir-

seyler kaybetmeden.

ve onlarn milliyetcilikleri kaybedecek, ancak, paradoksal ola-
rak, bir bagka ttir milliyetcilik kazanacaktir: Pax Europeana’nin
ongormis oldugu “Homo Europeanus” idesi tizerine muesses
olarak insa edilen miistakbel “Avrupali Milleti”nin milliyetciligi.

2. Irkcihik(lar)

Avrupa Birligi'nin gelecegine dair ciddi sekilde endise kayna-
g1 olabilecek bir baska faktor de k¢ihkur. Imdi, malamu i’lam
bahasina da olsa, Avrupa tarihinin, aym zamanda ve bir bakima
kgilik tarihi olarak da okunabilecegine dikkat cekmek gerekir;
ancak, yine aynca dikkat cekmek de gerektir ki, irkeihk, saml-
diginin aksine, umamen Bati, hustisen de Avrupa igin tarihte
kalms degildir, hala dipdiridir, berhayattir, soluk alip vermek-
tedir; hem de giictinden birseyler kaybetmeden. Filhakika, ytik-
sek entellektiiel seviyede siddetle tel'in ve takbih edilmesine ve
hukuki olarak da kat’i sarette yasak ve miistelzim-i ceza olma-
sina taban-tabana zit olarak Avrupa’da wkeihgn hala kuvvetli
kokler tizerinde bir hayat ve algilayis tarzi olarak yasamakta

oldugu bir gercektir. Nitekim, buytk
genisleme dalgasindan evvel, onbes tiyeli
AB déneminde, itibarh arastirma kurumu
Eurobarometer tarafindan gerceklestirilen
ve 18-19 Aralik 1997°de “Avrupa Irkeilik
Karsithg Yili” miinasebetiyle
Litksemburg’da yapilan kapams konferan-
sinda takdim edilen kapsamh bir arastir-
manin sonuglar, Avrupa’da irkeilik oran-
lanmin tiyler trpertici bir seviyede bulun-
makta oldugunu gostermektedir: Cok
ket %9, oldukea irkei: %24, biraz ket
%33 olmak tzere irkcihk toplam oram
%66!

Beri yandan 1irkeilik, baska bir sebeple,
Avrupa Birligimin -hem yeni ve “ikinci
siuf” tiye tlkelerden ve hem de diinyanin
diger bolgelerinden- aldig goc ile de para-
lel olarak yiikselis gostermektedir. Ctinkd,
gelen goc dalgast bir yandan Avrupali’nin
indinde, O’nun kiltiirtine ve hayat tarzina
yabanci -hatta dtisman- kitlelerin bir nevi’
modern barbarlar istilas: gibi bir algilama hasil ederken, diger
yandan da ucuz is giicti arz1 ile ytiksek ticretli is glicti arzina
sahip olan Avrupahlarin bir kisim islerini ellerinden almakta ve
boylelikle hustle gelen issizlik artisi, bir irk problemine déntis-
meye baglamaktadir; ¢tinki, sz gelimi, Afrikal go¢menin ucuz
is giicti arz1 yiiziinden isini kaybettigini dtistinen bir Fransiz i¢in
Afrikali gd¢men, esasen sirf Musliman olmast hasebiyle dahi
“istenmeyen oteki” roliinde algilanirken, bu defa, ilaveten, ken-
disini igsiz birakan hasim olarak da algilanmaya baslanmakta-
dur.

Irkgiligin bu yiiksek seviyesi ve artis temaytili, yalnizca ahla-
ki bir probleme degil, daha da fazlasina, biiytik bir tehdide isa-
ret etmektedir: Kant'm insanlar arasindaki “tabii hal” (status
naturalis) harp durumunu ifade etmek icin kullandig1 deyimiy-
le, “her an patlamasa bile her an patlayacak gibi duran” heyt-
lani golgesiyle wrkcihik, Avrupa’min istikbalini karartabilecek en
vahim tehdit kaynaklarmdan olan yirtici irk¢1 mahiyetteki mil-
liyet¢i catismalan koriikleyebilir ki bu ise, Avrupa Birligi icin,
belki de eskisinden daha beter, yeni ve bir tsunami etkisi dogu-
racak sarsici bir dalga ile kars: karsiya kalmak demek olacaktir.

1 - Bu ihtilaflann tarihi derinligi hakkinda basit bir misal olmak iizere, Hristiyanligin
biitiin heybetiyle Avrupa’da hiikiimran oldugu Ortagag'da, milliyetler arasindaki ihti-
laflann nasil olup da bir din savas: hitkmiindeki Hagh Seferleri esnasinda bile diriligi-
ni muhdfaza edebildigine dikkat cekmek icin su carpict 6rnege dikkat cekmek isterim:
“1147'de, Ikinci Hach seferlerinin basinda, VII. Louisnin Fransiz ordusu ile IIL
Conrad’in Alman ordusu, miislimanlan birakip birbirleriyle savasmasinlar diye bir-
birinden uzak tutuldu.” [Carlton J. H. Hayes., Milliyetgilik: Bir Din (Nationalism: A
Religion)., Tiirkgesi: Murat Ciftkaya., Iz Yaymncilik., Istanbul, 1995., 5.50]

2 - Immanuel Kant., Ebedi Bang Uzerine Felsefi Bir Deneme (Zum Ewigen Frieden,
Ein Philosophishcer Entwurf, 1795)., Cevirenler: Dr. Yavuz Abadan., Seha L. Meray.,
Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaymnlan., Ankara, 1960., ., 5.24

3 - Anthony David Smith., Kiiresellesme Caginda Milliyetcilik (Nations and
Nationalism in A Global Era)., Tiirkcesi: Derya Komiircii., Everest Yaywnlan.,
Istanbul, Ocak 2002., 5.136

4 - “Racism and Xenophobia in Europe”., Eurobarometer Opinion Poll no 47.1., First
results presented at the Closing Conference of the European Year Against Racism.,
Luxembourg, 18 & 19 December 1997., URL: [http://www.iom.fi/anti-discriminati-
on/pdf/Eurobarometer47.1.pdfl., p.2

5 - Immanuel Kant., a.e., “Ikinci Béliim: Ebedi Banisin Nihai Maddeleri” (aym tercii-
me., s.17
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