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Bir iilkenin gelismislik kriterlerinden birisinin, ama ¢ok miihim olmasi hasebiyle en basta
gelmesi kriterlerinden birisinin  “diisiince iiretmek” oldugunu acik¢a sdyleyebiliriz.
Diisiince; saf fikir, halis fikir, fikir olarak fikir.

Bu kriter noktai nazarindan iilkemizin pek de ciddi ve takdire sdyan bir geligsmislik
seviyesini yakalayabildigi sOylenemez: Alelumum tahakkuk ettigi tizere, Tiirkiye, halis, sahici
fikrin pek revag¢ buldugu bir iklim manzarasi gostermekte degildir.

Umuimiyetle kabul edildigi iizere, insanlar1 ve diisiinceleri, basitten miitekdmile dogru
yiikselen bir hiyarsik tabakalanma igerisinde ii¢ ana kategoriye taksim edebiliriz: Sira-Alt1
(Sub-Ordinary), Siradan (Vasat, Ordinary) ve Sira-Ustii (Extra-Ordinary).

Buna gore: En basit ve en alt tabakay: teskil eden Sira-Alti Insanlar, “kisiler” ile
ugrasirlar ve Sira-Alti Diisiinceler iiretirler; Orta, yahut, Vasat ve yahut Siradan Insanlar,
seviyelerini biraz daha yukariya ¢ekerek “olaylar” ile ugrasirlar ve Siradan Diisilinceler
iiretirler. Buna mukabil, Sira-Ustii Insanlar ise daha yiiksek seviyelere ulasirlar; Kisi ve
Olay seviyesini asarlar; “olgular” ve “fikir olarak fikirler” ile ilgilenirler ve Sira-Ustii
Diistinceler iiretirler.

Sira-Alt1 Insan, halisiiddem, GazzAli’nin tasnifindeki hiyerarsiye gore, AvAm’dir; her
yerde, her kdse basinda karsilasilan, ezici ekseriyeti teskil eden, mebziilen mevcut olan, kendi
Oznel ilgi, zanaat ve beceri sahasi haricinde hemen-hemen hicbir belirleyici niteligi
bulunmayandir; Gasset’nin tabiriyle “Kitle Adam”dir. Her zamanda ve her zeminde kendisi
gibilerle bir araya gelip konusan, bol-bol konusan, esasen de sddece konusan; ama kisi
bazindan yukariya ¢ikamayan ve halisbir tefekkiir ve tedkik mahsilii olmayan diislinceleriyle,
fikir platformunda bir “hi¢” olan bu tipin bariz ve tartisilmaz bir iistiinliige sahip oldugu tek
alan, milyonlarcasinin bir araya gelmesiyle viicut verdigi ve Demokrasi’nin de cekirdegini
olusturan; “kogitif bilgi”’ye degil, “kollektif sezgi”ye dayanan “kollektif bilin¢”tir. Bunun
disinda, bireysel bilingleriyle iirettikleri bireysel bilgileri ekser-i kaahira itibariyle degersizdir;
“simdi ve burada olan”a ait olan, yarmlara kalict birseyler birak(a)mayan, gorgiil-ampirik
bilgilerdir. Bu bilgiler, giindelik hayat pratigi acisindan ciddi birtakim faydalar1 ve degerleri
oldugu kuskusuz olmakla beraber, “bilgi olarak bilgi olmak” noktai nazarindan pek fazla
deger tagimazlar; zira, temin ettigi hayat tecriibesi ve giindelik yasantiy1 kolaylastirici
faydalarina ragmen, kaynak itibariyle, ¢ok kotii bilgi kaynaklarindan beslenirler ki bunlarin en



basinda gelenleri, gordiikleri, temas ettikleri ve isittikleridir ve dahi hemen-hemen ekseriyeti
de dedikodu kabilindendir. Muhtemel bir “entellektiialist enaniyet” su¢clamasini goze alarak,
tiretilen ve tiiketilen bu kabil ferdi bilgilerin, bu kontekstte — yani “bilgi olarak bilgi”
kontekstinde — “koétii” ve “degersiz” oldugunu, miikerreren sdylemek gerektir. Evet; iiretilen
ve tiiketilen bilgiler, bilgi olarak bilgi olmak bakimdan kotiidiir: “Soyutlama” (tecrid)
yapamazlar; bir konu hakkinda fikir seviyesinde birseyler soruldugunda, fikir adi altinda,
ekseriyetinde bas kahramanin kendileri oldugu hikayeler anlatirlar. Bu karma-karisik, ¢ogu
hem mahiyeti karanlik hem de sihhati ciddi stirette meskik olan, Aristo’nun “cokluk bilgisi”
(polihistoria) tabir ettigi, bilgi olmak iddiasinda olmakla beraber, bilgi degil vehim (sani)
karakteri tagityan malumatlar yiginindan sahici bir bilgi istihracina tesebbiis etmek, bir damla
tat icin bir ¢uval keg¢iboynuzu ¢ignemeye miisabihtir ki ne zahmetine deger ve neticeten
hayirhah bir akibet ile noktalanir .

Orta tabakayi teskil eden Siradan Insanlar, sayica daha azdir; kisilerden ziyade olaylara
yoneldikleri i¢in seviyeleri izafi olarak daha yiiksektir. Sira-Alt1 tabakaya nisbetle, soyutlama
ve genelleme hususlarinda daha basarihidirlar; fakat bu, ¢ogunlukla gizli bir tehlikeyi de
beraberinde tasimaktadir: Seviye sadece “vasat” olduklari halde, kendilerini “vasat-tisti”
telakki ederler. Biyiik kismi “okumus-yazmis”, tabir-i digeri ile “miirekkep yalamis”
taifesinden olan bu zevat, Sira-Alt1 olanlarda umimiyetle daha fazla goriilen ‘tevazd’,
‘haddini bilme’ ve ‘irfan’ gibi hasletlerden de mahrum bulunmaktadir.

Kendi i¢inde de muhtelif tabakalasmalar gosteren Sira-Ustii Insanlar’a gelince:
Gazzali’nin deyimiyle “Havass” ve ‘“Havassii’l-Havass” — Seckinler ve Seckinlerin
Seckinleri — bu ziimre hakkinda, su anda, “yanlis iilkede bulunduklar1” disinda pek birseyler
sOylemek istemiyorum.

* %k

Bir iilkeyi hem fikren — yani salt fikir, fikir olarak fikir acisindan — ve hem de siyaseten
tehdit altinda tutan asil kitle, Sira-Alt1 insan degil, Siradan Insan’dir. Birincisinin, vakia
egitim diizeyi diisiiktiir ve sahip bulundugu bilgiler bilgi olarak bilgi olmak bakimindan sig,
yetersiz ve degersizdir; fakat iki Gistiinliigli vardir: Birisi, kotii bir egitim tarafindan tahrip ve
igfal edilmemis, ya da nisbeten daha az tahribata ve igfalata maruz kalmis olmasi hasebiyle,
belirli bir olgiide korumaya muvaffak oldugu bir “irfan” ve buna paralel olarak yukarida
zikretmis oldugum diger iki ylicelik ve ikincisi de bireyselliklerinin, enaniyetlerinin
gelismemis olmasindan dolay1r daha kuvvetli bulunan ve bir kitle halinde ortaya ¢iktiginda
kendisini fevkalade azim bir strette izhar eden kuvvetli bir “kollektif biling” sahibi olmasidir.
Fakat buna karsilik, ikincisinin almis oldugu egitim umitmiyetle kotii bir egitim oldugu icin
sahici bir entellektiiel gibi sihhatli bilgiler iiretmesine kifadyet etmedigi gibi, dogustan
kendisine verilen naif irfanini da tahrip etmistir; o, artik bir ilim ve tefekkiir erbabi olmadigi
gibi bir irfan erbabi, yani arif de degildir. Fakat fecdat, hemen ddima ve c¢okca rastlanilan
orneklerinde asikare miisdhade olundugu vechiyle, burada kalmamaktadir: Sira-Alt1 Insan’da
arifligin bir 6lgiide dengeledigi kabul edilebilecek olan cehélete karsilik Siradan insan’da
hakim olan echeliyet olmaktadir. Aradaki fark sudur: Cahil (ignoras), bir kere bilmez, Echel
(ignorant) iki kere bilmez; yani bilmedigini bilmez; bilmedigini kabul etmez. Bu tip, zirveye
— Moliére’in “ignoras-ignorant-ignorantum” (cahil-echel-ciiheld) siralamasiyla takip edecek
olursak — tepe noktasini teskil eden Ciihela (ignorantum) 6rneginde ¢ikar; Ciiheld, ii¢ kere
bilmez; hem bilmez, hem bilmedigni bilmez, hem bilmedigini bilmedigini bilmez, yani en iyi
kendisinin bildigini sanir; hayir, sanmaz, iman eder.

* %k



Simdi, herhangi bir iilkeden ve toplumdan soz ettigimiz bu genel degerlendirmeden 6zele,
belirli bir iilkeye ve topluma, iilkemize ve toplumumuza gegebiliriz:

Tiirkiye’de genel olarak egitim diizeyi diisiiktiir. Once sayisal olarak bir diisiikliik vardir;
sonra ve daha miihimi, kalite olarak. Esas ve en biiyiik tehdit de buradan gelmektedir. Boyle
bir egitim, kalitesiz ve kotii bir egitimden gec(iril)mis olan ve fakat kendi halini takdir
etmekten aciz, bir nevi’ okumus cahiller ordusu yetistirmektedir; biiylikce bir kismi echel ve
clihela olan katmerli cahiller ordusu.

Fakat meydanlarda, ortalikta goriilen ve hakim olanlar biiyiik ekseriyet olarak iste bu echel
ve ciihela giirGhudur. Hemen-hemen her yerde onlar 6n planda goze c¢arpmaktadir;
medya(lar)da, gazetelerin akil verme kdoselerinde, san’at (?) diinyasinda ve siyasetin can
damarlarinda onlar bulunmaktadir. Kendi hallerini takdir, nerede ve ne Ol¢iide konusmasi,
nerede susmasi gerektigini tdyin edemeyen bu makule, her yerde arz-1 enddm etmekte,
yonetimde direksiyonun basina gecmekte, her hususta ve sonuna kadar yapmakta, kilmakta,
eylemekte, konusmakta, yazmakta, ¢izmektedir.

Imdi; isbu siradanhigin en bariz ve en rahatsiz edici bir tarzda goriildiigii, hatta
goriilmekten de Ote, anadan iiryan, adetd teshircilik yaparak gezdigi var-olus alanlarinin
basinda Siyaset’in geldigini sOyleyebiliriz. Siradanlik kuskusuz saddece Siyaset’te mevzi-u
bahs degil; ama bir kere daha tekrar ederek belirtmeyi faydadan hali gérmemekteyim ki, en
fazla goriilen, daha dogrusu goze carpan, carpmaktan da Ote gozlerimizin igine biitlin
cirkinligi ile giren yerlerin basinda Siyaset gelmektedir. Bunun sebebi, Siyaset’in hayatimizin
her anm etkileyen ve dolayisiyla da her an siirekli olarak ve g¢ar-nacar kendisiyle mesgul
olmak gibi bir mecbiriyet altinda kalmamizdan kaynaklanmaktadir.

* %k %

Son birka¢ aydan beri Cumhurbaskanhg se¢cimi dolayisiyla, s6z konusu bu tiksindirici
siradanlik bir siireklilik halini almis bulunmaktadir.

Konunun ele alinisinda siradanligin sikiciligi kendisini biitiin hasmetiyle ortaya koydu:
Biitiin bir lilke, aylardan beri bir tek sahsi, cogunlukla da “Siileyman Demirel”i konustu ve
dahi konugmaya devam etmektedir. Hem de kendisini eni-konu, hi¢ hakki olmadigi halde
ciddi-ciddi aydin diye pazarlayanlar, yani aslinda kétii bir egitim anlayisinin ve tatbikatinin en
miimtaz niimtnesi olan, belli bir meslek ve/veya zenaatin teknik bilgisi haricinde — ona ne
kadar vakif olduklarini bilemiyoruz — ilim ve fikir cihetinden yeterince birikim
saglayamamig ve fakat buna mukabil, Tanr1 vergisi sezgi ve irfanin1 ve onlara ildveten
vicdanini ve irfanini korletmis echel ve ciihela taifesi basta olmak iizere.

Hep sahislar ve en fazlasindan olaylar iizerinde kilitlenen Tiirk diisiince piyasasinda ¢ok
kotii emtialar tedaviilde bulunmakta ve c¢ok iyi miisteri bulmakta; sahislar ve olaylar
seviyesini asan fikirler, temiz ve salt fikirler fikirler pek iltifata mazhar olamamaktadir.

S6z gelimi, ni¢in altmigbes milyonluk bir iilkenin bir yillik topyek(n ihracatinin hala otuz
milyar dolar ¢izgisini yakalayamadiginin; nic¢in siyaset¢inin bu derece kalitesiz ve basit
oldugunun ve keza siyasetin bu derece kirlenmis ve siydset yapmanin Devlet kasasindan ve
kesesinden ticaret yapma sekline doniistiigiiniin; nicin yiyiciligin ve hirsizligin bu denli
yayginlastiginin ve bu derece kurumsallastiginin; ni¢in Millet’ten siyasi temsil konusunda
vekalet almis bulunan ve seklen “milletin vekili” olan zevatin kendilerine tevdi edilmis
bulunan ve bir bagkasina devredilmesi hukuken imkansiz, ahlaken yanlis olan temsil yetkisini,
toplumsal vekaleti, kendileri gibi birer millet vekili olan ve bu baglamda kendilerine higbir
istiinliigii bulunmayan partilerinin genel bagkanlarina boyun egip bas keserek sessiz-sadasiz
devir ve teslim ettiklerinin; ni¢in Meclis’in harici birtakim tazyik ve telkinler karsisinda
kuzularin sessizligini oynadiginin ve hattd bunu ibra ettiginin; ni¢in koskoca bir iilkenin
istikrar gartinin bir adamin varligi iizerine bina edildiginin ve o giderse yetim kalmig sabiler



gibi, ne yapacagim sasiracak olacagini iddia etmenin; nic¢in bu iilkenin insanlarinin hala
biiyiik bir ¢ogunlugunun “kisi kiilti’ne bagli ve bagimli oldugunun ve bunun gibi daha
binlerce “fikir olarak fikir” degeri tasiyan meseleler lizerinde, fikir seviyesinde, salt fikir,
teknik ve felsefl anlam ve igerikte fikri seviyede durulmamaktadir. Varsa su sahis, yoksa bu
sahis; varsa su olay, yoksa bu olay! Elbette sahislar da, olaylar da mithimdir; ancak bilgi diye
dedikodularin yayinlanip miisteri bulmasi; sadece sahislar ve olaylar ile ilgilenilip fikri arka-
planmin 1skalanilmasi diipediiz bir sigliktir, bir basitliktir, utang verici bir zaafiyettir, yiiz
kizartict bir yetersizliktir. Bu yetmezligin, “fikir piyasasi” oldugu iddia edilen alanda bu
derecede belirgin ve vurgulu bir tarzda ortaya ¢ikmasi ise bir fecaattir.

* %k

Tiirkiye, bu haliyle, kotii paranin iyi paray1 piyasadan kovdugu kotii ekonomiler gibi, kotii
fikirlerin iyi fikirleri fikir piyasadan kovdugu bir iilke manzarasi ¢izmektedir.

Denebilir ki, Tiirkiye buna miistehak midir? Eger Tarih’ten bagimsiz diisiinecek olsaydim,
hi¢ tereddiitsiiz “evet” derdim; ama diyemiyorum; ama “hayir” demeye de dilim varmiyor.

Tiirkiye buna miistehak degil diyelim, ama...

...yine de bu iilke, vatanim, bu agidan pek masum sayilmaz; hayat sahasini bdylelerine
acan, kot ¢igegi yesertip iyi ¢icegi kurutan bir iilkenin ve toplumun da kemal-i ciddiyetle
sorgulanmasi iktiza eder.



