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Bundan onceki yazilarimizda, hatirlanacagi iizere, sik-sik, “Toplumsal So6zlesme”den
bahsetmistik. Fakat Sozlesme, siyaset felsefesi tarihinde her zaman bugiin kullanildig:
sekliyle, miisbet bir mana atfedilen yiice ve faziletli bir kavram; bilinen biitiin rejimler
icerisinde daha kusursuz (veya daha az kusurlu) bir devlet modeli olan Demokratik Devlet
anlaminda kullanilmis ve tanimlanmis degildir; hattd, bazi1 hallerde bu kavram, Despotik
Devlet anlaminda dahi istimal edilmistir. Nitekim, Toplumsal Sézlesme, Ingiliz filozofu
Thomas Hobbes (1588-1679) tarafindan, toplumun kendi rizast ile kendisini yonetmek iizere,
kars1 gelinemeyen, karst gelinemeyecek kadar giiclii bir otorite tesis etmesi manasinda
tanimlanmistir. Hobbes tahayyiil ettigi bu otoriter devlete Leviathan adin1 vermis ve
fikirlerini de bu adi tagiyan ve siyaset diisiincesi tarihinin en miithim eserleri arasinda yer alan
kitabinda agiklamustir.

J. W. N. Watkins., Leviathan kavramimi su sekilde aciklamaktadir [“Thomas Hobbes
(1588-1679)”., Maurice Cranston Maurice (Ed.)., Bati Diisiincesinde Siyaset Felsefeleri.,
Cev.: Nejat Muallimoglu., Marmara Universitesi, ilahiyat Fakiiltesi Yay., Istanbul, 1993.,
s.54]

“Kitab-1 Mukaddes’te, Leviathan, diger biitiin hayvanlar {izerinde hakimiyet kurmus olan bir
timsahtir. Onun hakimiyeti altinda yasamay1 gururlarina yediremeyen bazi hayvanlar, timsahin
elindeki otoriteyi almak istediler, fakat hayvanin derisindeki pullar dylesine keskindirler ki, hi¢
biri timsaha yaklagsamaz. Kitab-1 Mukaddes; Leviathan’dan “gururun biitiin ¢ocuklarinin krali”
diye bahsediyor. Hobbes, sunu gostermek istiyordu: magrur hirs, gayri-realist ve yikicidir, ve
bundan boyle, akli basinda ve realist insanlar, kendi ¢ikarlarini diisiinerek, bagkaldirma ile
yikmaya caligmanin bir ¢ilginlik olacagi Leviathan gibi bir devletin yonetiminde bulunmak
gerektigini goreceklerdir.”
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Imdi; bu noktadan itibaren, bugiin bu sayfada kendiligimden fazla birseyler eklemeksizin,
sizleri Hoobes’un bu eserinde, insanlarin kendi elleriyle yaratmalarimi arzu ettikleri bu
yenilmez, karsi-konulamaz canavari tasvir ettigi en onemli yerlerinden birisi ile basbasa



birakacagim. Bunu yaparken, esas olarak, giinlimiiz konjonktiirii acgisindan ibretli dersler
cikartilmasi ve iizerinde tefekkiir edilmesi hustisunda fayda miildhaza ettigim kisimlar1 takdim
edecek, digerlerini ihmal edecegim. (Bold vurgular tarafimdan yapilmaistir).

* %k

Thomas Hobbes
Leviathan
[Cev.: Semih Lim., Yap1 Kredi yayinlar1., 2. Baski, Istanbul, Kasim 1995., 5.130 v.dv.]
Boliim 18: Sézlesme ile Kurulmus Egemenlerin Haklar1 Uzerine

Bir devlet kurmak nedir. Bir insan toplulugu, kendi arasinda ahit yaparak, hepsinin birden
kisiligini temsil etmek, yani onlarmn temsilcisi olmak hakkiin hangi kisiye veya heyete
verilecegi konusunda ¢ogunlukla anlagtig1 vakit, bir devlet kurulmustur denir; bunun lehinde
oy verenler gibi, aleyhinde oy verenler de, baris i¢cinde birlikte yagsamak ve baskalarina karsi
korunmak amaciyla; o kisi veya heyetin biitiin eylemlerini ve kararlarini, bunlar kendi eylem
ve kararlar1 imisgesine, yetkili kilacaktir.

Devletin kurulmasimin sonuglar1 sunlardir. Bir devletin bu sekilde kurulmasindan, halkin
rizast ile kendisine egemenligin devredildigi kisi veya heyetin biitiin haklar1 ve yetkileri dogar.

L. Uyruklar hiikiimet seklini degistiremezler:

.../ Baz1 kisiler, egemenlerine itaat etmeme nedeni olarak, insanlarla degil fakat Tanm ile
yapilmig yeni bir s6zlesnie iddiasinda bulunmuslardir; fakat bu da haksizdir: ¢ilinkii Tanri’nin
kisiligini temsil eden birinin araciligi olmaksizin Tanr1 ile sozlesme yapilamaz; Tanri’nin
kisiligi ise, sadece, Tanri’nin altinda egemenlige sahip olan Tanri’nin vekili tarafindan temsil
edilir./...

2. Egemen giicten vazgecilemez.

3. Hig¢ kimse, cogunluk tarafindan belirlenen egemenin kurulusuna, adaletsizlik etmeden
kars1 gelemez.

Ucgiincii olarak, cogunluk, muvafik oylarla bir egemen tayin ettigi i¢in; karsi oy vermis olan da
digerlerine uymali; yani, egemenin yapacagi biitiin eylemleri kabul etmeye veya, kabul
etmediginde, digerleri tarafindan hakli olarak yok edilmeye razi olmalidir. Ciinkii, toplanmis
olanlarin birligine goniillii olarak girmis ise, orada iradesini gerektigi bicimde agiklamis ve,
dolayisiyla, ¢ogunlugun karar verecegi seye uyacagina zimmen séz vermis demektir: ve,
dolayisiyla, bu karara uymay1 reddeder veya onlarin kararlarindan herhangi birine kars1 gelirse,
ahdine aykirt ve bu nedenle de adaletsiz davraniyor demektir. O kisi birlikten olsun veya
olmasin; ve onun rizasi istensin veya istenmesin, ya onlarin kararlarina boyun egmeli ya da
daha 6nce i¢inde bulundugu savas durumunda birakilmalidir; ki bu durumda iken, herhangi bir
kisi tarafindan adaletsizlik olmaksizin yok edilebilir.

4. Egemenin eylemleri uyruk tarafindan elestirilemez.
Dérdiincii olarak, her bir uyruk, kurulmus olan egemenin biitiin eylemleri ve kararlarinin amili

oldugu i¢in; egemenin yaptig1 hi¢bir sey uyruklarina yapilmis bir haksizlik olamaz; ve ayrica
egemen, uyruklarindan herhangi biri tarafindan adaletsiz olmakla sucglanamaz. Ciinkii, bir



bagkasindan aldig1 yetkiyle herhangi bir sey yapan bir kimse, yetkisine dayanarak hareket
ettigi kisiye bu seyle haksizlik etmez. Bir devletin bu sekilde kurulusu ile, herkes egemenin
biitiin yaptiklarinin amilidir ve, dolayisiyla, egemeninden haksizliga ugradigindan sikayet eden
bir kimse, bizzat kendisinin amili oldugu bir seyden sikayet ediyor demektir; ve bu nedenle
kendisinden baska hi¢ kimseyi suglamamalidir; hatta kendisini bile haksizlik yapmakla
suclayamaz; ¢iinkii bir kimsenin kendisine haksizlik yapmasi imkénsizdir. Egemen giice sahip
olanlarin insafsizlik edebilecekleri dogrudur; fakat onlar, kelimenin dogru anlaminda,
adaletsizlik veya haksizlik etmezler.

5. Egemenin yapug hicbirsey, uyruk tarafindan cezalandirilamaz.

Besinci olarak ve son sdylenen seyin bir sonucu olarak, egemen giice sahip olan hi¢ kimse,
uyruklar tarafindan adil olarak oldiiriilemez veya bagka bir bigimde cezalandirilamaz. Her bir
uyruk, egemeninin eylemlerinin amili olduguna gore; kendisi tarafindan yapilmis eylemler igin
bir baskasini cezalandirmis olur.

6. Uyruklarinin barisi ve savunulmasi icin neyin gerekli olduguna egemen karar verir.

Bu kurulusun amaci, biitiin herkesin barisi ve savunulmasi oldugu ve bu amaca ulasmaya
hakki olanin ona ulagsmaya yarayan araglar kullanmaya da hakki oldugu i¢in; hem barig ve
savunma araglart hem de baris ve savunma oOniindeki engeller ve sorunlar hakkinda karar
vermek hakki ve hem, 6nceden, yurt i¢inde uyumsuzlugu ve yurt disinda diismanlig1 dnlemek
suretiyle baris ve giivenligin korunmasi i¢in; hem de, barig ve giivenlik kayboldugu vakit,
bunlarin yeniden tesis edilmesi i¢in yapilmasini gerekli gdrecegi her seyi yapmak hakki,
egemenligi elinde bulunduran kisiye veya heyete aittir. Dolayisiyla;

Uyruklara hangi diisiincelerin dgretilecegine egemen karar verir.

Altinc1 olarak, hangi goriis ve diislincelerin bariga aykiri, hangilerinin ise uygun olduguna; ve
dolayisiyla, hangi durumlarda, nereye kadar ve hangi insanlarin topluluklar karsisinda
konusmalarina izin verilecegine; ve yayimlanmadan oOnce kitaplardaki diisiinceleri kimin
inceleyecegine karar verilmesi de egemenligin bir parcasidir. Cilinkii insanlarin eylemleri
onlarin diisiincelerinden dogar; ve, barts ve uyumu saglamak i¢in, insanlarin eylemlerinin iyi
yonetilmesi diigiincelerinin iyi yonetilmesine baglidir. Diigiinceler konusunda, dogruluktan
bagka hicbir seyin dikkate alinmamasi gerekirse de; bu, diisiincelerin baris i¢in yonlendirilmesi
ile gelismez. Ciinkii, barisa aykiri bir diisliince ne kadar dogru olabilir ise, barig ve uyum da
dogal hukuka o kadar aykir olabilir, daha fazla degil. Yoneticilerin ve 6gretmenlerin ihmali
veya beceriksizligi nedeniyle yanlis diisiincelerin zaman iginde ¢ogunluk tarafindan kabul
edildikleri bir devlette, dogru fikirlerin genel olarak itici olabilecegi dogrudur. Fakat yeni bir
gercek ne kadar ani ve paldir kiildiir bir sekilde ortaya g¢ikarsa ¢iksin, hi¢bir zanian barisi
bozmaz, sadece bazen savasi uyandirir. Ciinkii, bir diislinceyi savunmak veya kabul ettirmek
icin silaha sarilmay1 goze alacak kadar kotii yonetilen insanlar hala savas halindedirler; ve
icinde bulunduklar1 durum, barig degil, sadece, birbirlerinden korktuklar1 i¢in bir ateskes
durumudur; ve boyle insanlar siirekli olarak adeta savas mevzilerinde gibi yasarlar. Dolayi-
styla, barig i¢in gerekli bir sey olarak; yani, nifak ve i¢ savasi 6nlemek amaciyla, goriisler ve
diisiinceler hakkinda karar vermek veya bu konularda karar verecek yargiclari atamak yetkisi,
egemen giicii elinde tutana aittir.

7. Uyruklardan her birinin, baska hi¢cbir uyrugun adaletsizlik etmeden ondan
alamayacagi hangi seylerin kendisine ait oldugunu bilebilecegi kurallar yapmak hakki.

8. Yargilama ve anlagmazliklar: ¢ozme hakk: da ona aittir.



Sekizinci olarak, yargilama hakki; yani, toplumsal veya dogal hukukla veya olgularla ilgili
olarak ortaya c¢ikabilecek biitiin anlagsmazliklar1 dinleyip ¢Oziime baglama hakki da,
egemenligin bir pargasidir./...

9. Uygun gordiigii sekilde savas ve baris yapma hakk: da ona aittir.

Dokuzuncu olarak, diger milletler ve devletlerle savas ve barig yapma hakki; yani, bunun ne
zaman kamu menfaatine olduguna ve bu amagla hangi biiyiikliikte gii¢lerin toplanacagina,
silahlandirilacagina ve bunlara 6deme yapilacagina karar vermek ve bunun niasraflarini kargi-
lamak icin uyruklara vergi salmak hakki da egemenligin bir pargasidir./

11. Biitiin baris ve savas danismanlarini ve bakanlarini secmek hakki da ona aittir.

....Onuncu olarak, hem barista hem de savasta biitiin danigmanlarin, bakanlarin, yargiglarin ve
memurlarin secilmesi de egemenligin bir pargasidir./...

11. Odiil ve ceza vermek ve (onceki bir yasa, él¢iisiinii belirlememis ise) bunu diledigi gibi
yapmak hakkina da sahiptir.

Onbirinci olarak, dnceden yaptif1 yasaya gore veya, bdyle bir yasa yoksa, insanlar1 devlete
hizmet etmeye 6zendirmek veya devlete zarar vermekten caydirmak i¢cin uygun bulacagi
sekilde, uyruklar1 mal miilk ve serefle odiillendirmek veya bedensel veya parasal cezalarla
veya kiiciik diigiirerek cezalandirmak yetkisi de egemene aittir.

12. Seref ve paye vermek hakki da ona aittir.

Son olarak, durmaksizin aralarinda yarigma, kavga, hiziplesme ve sonunda savasa yol acan ve
birbirlerini yok etmeye ve ortak bir diigmana kars1 giiglerinin azalmasina neden olan, insanlarin
dogal olarak kendilerine vermeye egilimli olduklar1 deger, baskalarindan bekledikleri saygi ve
bagkalarma ne kadar az deger verdikleri dikkate alindiginda; seref yasalarinin olmasi ve
devletin ihsanina layik olan veya layik olabilecek kisilerin degeri i¢in genel bir Ol¢iiniin
olmasi; ve bu yasalar1 uygulamaya koymak i¢in, su veya bu kisinin elinde bir kuvvet olmasi
gerekir. Ancak, sadece devletin biitlin militia (ordu) veya giiglerinin degil; biitiin
anlagmazliklarda yargilama yetkisinin de egemene ait oldugu daha 6nce gosterilmisti. Bu ne-
denle, seref unvanlar1 vermek; ve herkesin hangi paye ve soyluluk derecesine sahip olacagini;
ve kamusal veya 0Ozel bulugsmalarda birbirlerine hangi saygi isaretlerini gostereceklerini
belirlemek de egemene aittir.

Bu haklar boliinemez. Egemenligin esasini olusturan, ve egemen giiciin hangi kiside veya
heyette oldugunun anlagilmasina yarayan isaretler iste bunlardir. Ciinkii bunlar devredilemez
ve boliinemez./...

Uyruklarin giicii ve serefi, egemen gii¢ karsisinda yokolur.

Bu biiyiik yetki bolinemez oldugu ve egemenlige ayrilmaz bigimde bagli bulundugu igin,
egemen krallar hakkinda, singulis majores (tekil olandaki ¢cogunluk) olarak uyruklarinin her
birinden daha fazla kudrete sahiptir, fakat universis minores (genel olandaki azinlik) olarak
onlarin toplamindan daha az kudrete sahiptir diyenlerin goriisii i¢in pek fazla dayanak yoktur.
Ciinkii, onlarin toplami ifadesiyle, tek bir kisilik gibi kollektif bir varlik kastedilmiyor ise,
onlarin toplam1 ve herbiri ifadeleri ayn1 anlama gelir; ve bu s6z sagma olur. Ancak, onlarin
toplamui ifadesiyle, onlari, egemenin temsil ettigi tek bir kisilik olarak anliyorlar ise, o zaman
onlarin toplaminin kudreti egemenin kudreti ile aynidir; ve o s6z yine, sagma olur: egemenlik
bir heyette oldugu vakit bu sagmalig1 yeterince gorebiliyorlar; fakat bir monarkta oldugu vakit,
goremiyorlar; oysa egemenlik kudreti, her kimdc olursa olsun, aynidir.



Egemenin kudreti gibi serefi de, uyruklarinin herhangi birinden veya tiimiinden daha biiyiik
olmalidir. Ciinkii, serefin kaynagi egemenliktedir. Lord, kont, diik ve prens unvanlari egemen
tarafindan yaratilir. Efendilerinin huzurunda hizmetgiler nasil esit ve sereften yoksun iseler;
uyruklar da egemenin huzurunda boyledir. Onun goriis alan1 disinda iken bazilar1 daha ¢ok,
bazilar1 daha az parlarsalar da; onun huzurunda, giinesin kargisindaki yildizlardan daha fazla
parlamazlar.

Egemen gii¢, yoklugu kadar zararli degildir ve zarar, genellikle, dalia kiigiik bir zararin
kabul edilmemesinden gelir.

Fakat, burada, elinde bu kadar biiyiik bir kudret bulunan bir kisi veya heyetin ihtiraslar1 ve di-
ger anormal duygularina tabi olduklar i¢in, uyruklarin durumunun son derece berbat oldugu
itiraz1 Oue siiriilebilir. Genelde, bir monarkin egemenligi altinda yasayanlar, bunun,
monarsinin kabahati oldugunu diisiiniirler; ve demokrasi veya bagka bir egeinen lieyetin yone-
timi altinda yasayanlar da, hiitiin sorunlar1 bu devlet bigimine baglarlar; (oysa, iktidar biitiin
bicimlerde, eger uyruklar1 korumak igin yetetince miilkemmel ise, aynidir) ve insanlik
durumunun asla sorunlardan uzak olmadigini; herhangi bir yonetim bigiininde genel olarak
halkin basina gelebilecek en biiyiik kotiligiin, bir i¢ savagin neden oldugu istiraplar ve
korkung felaketlerin veya yagma ve intikamdan alikoyacak yasalara ve zorlayici bir giice tabi
olmadan yasayan basibos insanlar anarsisinin yaninda bir hi¢ olduginu; egemen ydneticilerin
biiyiik baskisinin, uyruklarina zarar vermekten veya onlar1 zayiflatmaktan bekleyebilecekleri
herhangi bir zevk veya kazangtan kaynaklannmiadigimi (¢iinkii egemenin giicli ve gorkemi
uyruklarinin refah ve sagligindan gelir); tam tersine, uyruklarin kendi savunmalarina isteksizce
katkida bulunmalarindaki inatlar1 yiiziinden, herhangi bir acil durumda veya ani bir ihtiyag
kargisinda, diismanlarina direrimek veya istiin gelmek igin gerekli araclarin hazir bulunmasi
amaciyla, bariy zamaninda onlardan ne alabilirlerse almak zorunda olmalarindan
kaynaklandigini hi¢ diistinmezler. Ciinkdi, biitiin insanlar, en kii¢iik bir 6demeyi bile biiyiik bir
istirap gibi gosteren bilylitiicii gozliikler, yani tutkulart ve Oz-sevgilerini tagirlar; fakat
kendilerini bekleyen ve boyle odemeler yapilmaksizin kaginilmasi miimkiin olmayan
felaketleri gorebilmeleri i¢in gerekli uzak gozliikklerinden, yani ahlak ve uygarlik biliminden
yoksundurlar.
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Hamis:

1: Bu metinde zikredilen Egemen Giig, Leviathan Canavari ile sembolize edilen, halkina hesap vermeyen, Yer-
Yiziinde “Tanrinin vekili” olan yonetim erkidir. Uyruk (tebaa) ise, O’nun disinda o iilkede yagayan tim insanlar.

2: Teknik bir terim olarak, “Kutsal Devlet” tabir edilen devlet modeli, iste bu Leviathan Modeli’dir ve giindelik
dilde kullanilan, Devlet’in ne kadar ytice oldugunu ifide eden avami (popiiler) terim ile bir ilgisi yoktur.

D. Hocaoglu.



