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Milliyetgiligin akini karasini ayirdetmeksizin hepsini birden ayni kefeye koyarak bir
cirpida ceffel kalem — hatta ekseriye tel’in ederek - reddetmenin, kelimenin tam ve halis
anlamiyla keskin ve radikal bir milliyetgilik karsitligi yapmanin sebeplerine bu siitunun
imkanlarin1 fazla zorlamadan, az da olsa bir miktar temas etmekte fayda var. Imdi, bu
sebeplerin en basinda geleni, hi¢ kuskusuz, milliyetciligin —buna siklikla
“vatanseverlik” de dahil edilerek — insanlar arasinda esitsizlik fikrini temel ¢ikis noktasi
olarak aldigi, dolayisiyla da insan soyunun kardesligine halel getirdigi ve yine geriye
donerek bu fikri daha da besledigi ve bdylece, insanlar arasinda kin ve nifak tohumlar1
serptigi ve neticeten kan dokiilmesine yolactigi seklindeki iddia gelmektedir. Radikal
bir milliyet¢ilik karsithigmin bu teze yaslanan en dikkat ¢ekici, ilk ve en eski
niimdnelerinden birisi, belki de birincisi, giinlimiizde de hala etkili olan ve kokenleri
Antik Yunan’a dayanan [1] Kozmopolitanizm (Diinya Vatandasligi) idealidir.

Diisiince tarihine Stoa Kozmopolitanizmi olarak kaydedilen, Kritonlu Zenon
(Xenon) (M.O. 322-264) tarafindan kurulan ve aralarinda Kleanthes, Krisippos gibi
sOhretlerin de bulundugu Stoa Okulu’nun adini tasiyan kozmopolitanizm, biitiin
insanlarin fitratan esit ve kardes oldugu tezinden yola ¢ikmak stretiyle, biitiin diinyay1,
umum insanligin ayni kanunlara tabi’ esit kardeslerden miitesekkil bir tek vatan ve bir
tek vatan (polis) addederek “Enternasyonal Devlet” fikrine varmaktadirlar. Bu
fikirleriyle Stoacilar bir yandan Kozmopolitizm’e kap1 acarken diger yandan da, benzer
bir fikri savunan, ancak bu evrensel (alemsumil) devlet tasarisina saddece hakikatin
bilgisine vakif elitleri layik goren Kynik (Kopeksi, Kelbi) filozoflardan farkli olarak,
herkesi dahil etmek ve herkesi, bu biiyiikk ve kusatici devletin kanun ve nizami
karsisinda esit addetmekte idiler.

Bu haliyle aym1 zamanda vatan ve vatanseverlik kavramlarini da reddeden
Kozmopolitanizm ile benzesen bir bagka akim da, insan1 “fert” seviyesine indirgeyen ve
insan hiirriyetini en asir1 sonuglarina vardirarak buradan her tiirlii otoriteyi ve din,
devlet, vatan, millet ve milliyetciligi kategorik olarak reddeden, kokenleri Antik
Yunan’da Kynikler ve Stoacilar’a kadar uzatilabilirse de esas olarak XVIII. ve XIX.
asirda, William Goldwin, Pierre Proudhon ve bilhassa, “insan aklinin, hiiriyetinin en
kesin inkdrt oldugu” i¢in [2] “Tanrt varsa insan koledir” [3] diyecek ve Tanr1’y1 sahsi
diisman1 olarak ilan edecek kadar ileri giden, “homo homini deus” (insan insanin



tanrisidir) aforizmasini kendisine temel prensip kabll eden Mihail Bakunin eliyle
gelistirilen Anarsizm’dir — tabiatiyle, beynelavam manasindan ¢ok farkli olan felsefi
anarsizmi kasttetigimi zikretmeye hacet olmasa gerek. Popiiler simalarindan Emma
Goldmann’in net fadesiyle “vatanseverlik hiirriyet i¢in tehdit”tir diyebilen[4] bir diinya
goriisiiniin, elbette milliyetciligin radikal bir hasmi1 olacagi asikardir.

Bunlarin yaninda bir de — ¢oklukla sanildigin aksine, Anarsizm ile hi¢ uyusmayan -
Komiinizm’i zikretmek gerekecektir, yine siiphesiz.
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Biitiin mukaddesati, vatani, vatanseverligi, milletseverligi, “kendi
kendisinin tanris1” olarak gordiigii insanlik adina sahsi diismani 1lan
eden Mihail Bakunin (30 Mayis 1814- 13 Haziran 1876)
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