Durmus Hocaoglu

Irakhlar Bir “Millet” Olamazlar;
Cunkii Kozmopolittirler

Yenicag., “Analiz”., 07 Ocak 2006, Pazartesi., s.08
“Analiz” Sira No: 489; 2007-004; Ocak-04

YENICAG

Diismanlik elbette hos bir sey degil, ¢ilinkii dismanlik demek, kétiiliik demek; ancak bir
realite. Bir realite, ¢linkii bizler insaniz; hatalarimiz, koétiiliiklerimiz, giinahlarimiz ve
iyilik ve sevaplarimizla birlikte. Bir kudsi hadiste “sdyet biitiin insanlar giinahtan
kesilecek olsalar Ben onlar: heldk eder, yerlerine giinah isleyecek insanlari yaratirum”
buyrulduguna gore metafizik bir hikmeti de var kétiiliigiin. Oyle olmasi gerekiyor yani;
su halde kétiiliikk o kadar da kétii bir sey degil, ¢linki iyiligi belirliyor. Bu, bir bakima
iyilik ve kétiiliigiin diyalektigidir de ayn1 zamanda. Imdi, diismanlik da bir kétiiliik
nev’i, siiphesiz; ama onun da bir hikmeti olsa gerek ve var da: Diismanlik insan
cemiyetlerini diri tutar, kimliklerinin ve kisiliklerinin tesekkiil, terakki ve tekamiiliinde
muayyen bir gorev alir. Diigmansiz bir ortam, steril bir ortam gibidir; hem imkansizdir
ve hem de bir o kadar tehlikeli. Yani diismansizligin kendisi diisman oluverir boyle
hallerde. Bu itibarla, “Allah bir cemiyeti diismansiz birakmasin” dahi diyebiliriz.
Ciinkii, daha acik ifadesiyle, diismanim bana benim kim oldugumu O&gretir; yani,
diismanin, egitici ve terbiye edici bir vasfi da bulunmaktadir ayn1 zamanda.

Bunun i¢indir ki, bir cemiyetin kalitesinin seviyesi de ayni zamanda diigman
karsisinda aldigi tavir ile orantilidir; hakiki, essah bir millet, diigman karsisinda herseyi
bir yana birakarak birlesebilen zisuur bir cemiyet, bir biiylik cemaattir. Ya aksi viirad
bulmakta ise?

Bdylece buradan, su sudle de gelmekte oluyoruz: Diigmanin bile birlestiremedigi bir
insan topluluguna ne ad verebiliriz? Belki bir¢ok. Ama ne ad veremeyecegimiz bellidir:
Millet. Diigmanin bile birlestiremedigi bir topluluk, asla ve kat’a millet olarak
adlandirilamaz. Bdyle bir topluluk, aralarinda ortak bir asabiye olusturamamaktadir ve
yine bu yiizden, bir “toplum”, daha sahih adiyla bir “cemiyet” de degildir; ¢linkii
organik bag demek olan miisterek asabiyeden mahrumdur.

* * k

Simdi Irak érnegine dénelim: Ulkeleri istila ve isgal edilmis olan Iraklilar, yani Irak
Ahalisi, aralarindaki her tiirlii ihtilafi te’hir ve temhil ederek miistevll ve sagil harici
kuvvetlere karsi, yekviicut, miittefiken savagsmak yerine daha ziyade birbirleriyle
savagmay1 tercth ediyorlarsa, bunun anlami agiktir: Bizatihi miicerret manada hain-i
vatan olduklarindan degil, dahildeki yekdigerini harici miistevli ve sagil kuvvetlere
nisbetle daha Oncelikli diisman addettiklerinden ve birbirlerini su sartlar altinda
tepelemenin muacceliyyet kesbettigine kanaat getirmis olmalarindandir.



* kK

Iraklilar bir millet olamiyorlar ve olamazlar da, ¢iinkii bir miisterek asabiyeleri yok;
clinkii Irak kozmopolit bir topluluktur ve her kozmopolit topluluk gibi, herbirisi
digerinden farklilagsan muhtelif asabiyeler etrafinda kiimelenmistir. Irak Ahalisi nigin
kozmopolit olmaktadir denirse, cevabi gayet basittir: Ciinkii, evvelemirde {i¢ farkl soy
asabiyesinden miitesekkildir: Arap, Kiirt ve Tiirk(men). Bilahare, herbirisi digeriyle
imtizac etmeyen ve dahi, yerine gore, birbirlerini bir bagska dinden olana gore daha kavi
diisman addedebilen ve dolayisiyla daha kindarine tavir koyabilen, ayni1 din — yani
Islam — i¢inde iki farkl1 dini asabiye gelmektedir: Siinni ve Sii. Béylece ortaya bes farkli
asabiye c¢ikmaktadir. Ustelik farkli dini asabiyelerin, ayn1 soy asabiyesi icerisinde
boliinme yaratacak sekilde ¢apraz yapilanmasinin mevcut olusu — yani Kiirtler
miistesna, Araplarin ve Tiirkmenlerin, ama bilhassa Araplarin, bu iki hasim dini asabiye
arasinda pargalanmis olmasi — ortaya “bir ve biitiin, miitecanis bir Iraklilik” kimligi
yaratacak bir miisterek asabiyenin ¢ikmasina asilmasi handiyse imkansiz bir engel
olusturmaktadir. Bitmedi: Buna, ayni soy ve aymi din asabiyesinin altindaki asiret ve
kabile asabiyelerinin de eklenmesi gerekir. Yine yetmedi: Bunlara, ayrica, Araplarin
devlet, askerlik ve savascilik tecriibelerinin ¢ok zayif oldugunun da zammedilmesi
durumunda ortaya Ibn Hald(in’un su agir hiikkmii ¢ikmaktadir: “Arabin elinden saglam
olan hicbir sey cikmaz”.

Muhakkak ki ¢ok agir ve ayn1 zamanda biraz da haksiz bir hiikiim; lakin, o kadar da
haksiz degil.

* * k

Buna ragmen Amerika’nin Irak’da isi yine de ¢ok zor; hem de dyle boyle degil. Ama
bunun da en biiylik sebebi, fikrimce, Araplarin cengaverliginden ziyade, birbirleriyle
giristikleri kanli cidallerin yarattigi karanlik kaos ortaminin, Amerika’nin kontroli
kaybetme noktasina gelmesine yol agmakta olusudur. Tabiatiyle bu da, herseye ragmen,
1yi bir gelisme; hem de ¢ok iyi.

* * k

Saygideger okuyucularima not: Bu yazimla birlikte yillik iznime ayriliyorum.
Insaallah bir elem-keder vaki olmazsa, dort hafta sonra tekrar miilaki’ olacagiz.
Simdilik Allah’a eméanet olunuz dostlar.
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