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' Durmug HOCAOGLU

Girizgih: "'Cag-giller Familyasi" ve

- "Entelektiiel Cevrecilik" istiine: Bagka bir za- -

man ve zeminde yeniden ele almak iizere "Entel-
lektiiel Cevrecilik" ibaresini simdilik iki anlamda
kullanmak istiyorum: Birincisi "entellektiiel"imi- -

- zin en optimal tarzda kullanilmasi, ikincisi ise. ig-

bu "entellekt"in kirlenmelerinin dniine gegilmesi.

~ Ashinda gayet tabiidir ki bunlarin her ikisi birbi- = -

rinden irtibatsiz olarak digiiniilemez. Dimagin en
opnmal tarzda kullamilmasi ile kastetuglm sudur:

" insan miidrikesi, fitrat: icaby, en iyi bir seyi kav-

rayabilir. Ilgi sahas1 genisledikge derinlik diger;
pek miistesna dahiler birden ziyade sahada aym "
kudrette vukuf kesbedebilir. O halde en iyisi, bir
tek sahada yogun}a§maya yonelmektir. Halbuki
beri yandan, tek saha da insanin ufkunu daraltir,
siglastirir ve boyleleri umumiyetle miitahassish-
gin siradanlifini asamazlar, Dar -ilgi sahalarmn

© digindaki hig bir seyle ilgilenmemeyi bir iftihar

vesilesi olarak tebariiz ettirenlerin gifir agici rol-

- ler astlendigi hakkinda diisiince tarihi bize pek

bir seyler sdylemiyor. Iste optimallik burada ken-

~ dini gosteriyor: Ihtisaslagma ile genellesme ara-

sinda en muvafik dengenin kurulmas:. Ikinci hu-
susa gelince: ‘dimaglarimiz hemen ekeerlyetle
kirlenmis durumdadir. Seyh Sadi'nin tabiriyle in-
san "tertemiz yaratilmig" iken dimag: zamanla
bir Kirlenmeye maruz kalmaktadir. Dimag kirle-
ten bu unsurlar1 Francis Bacon'in "Idola"larina
tesbih etmek de kaabildir. Bu idolalar, yahut fe-
tigler veyahut at-gozliikleri kafalarin igini tabaka-

. tabaka sigara dumaniyla kapli, ugultulu esrar yu-

valarma geviriyor, kalb gozii bu esrar tekkesinin

bugulu camlars gibi dig-gerceklige kapali hale -

geliyor, zihin gergeklerden ziyade uyusturucunun

" ilham ettigi hayallerle paranoyalar ve haliisinas-

yonlarla ugrasmaya baghyor. Nihai safha, sour

~ duvarmin yrkim ve entellektiiel sizofrenik heze-

yan! Once semptomdan teghise, sonra da teghis- -
ten tedavxye gitmek zarurettir. Entellektin kirlen-
mesinin semptomu iiretmemekten ziyade, adgasi

ahlam kabilinden, fasa-fiso emtia iiretip, ahyyul o

412 nesneler diye piyasaya siirmektir. En iyi te-

*davi usuli ise, kirlerini kazimak, tozunu pasini’

mimkiin mertebe silmektir. Entellektimizin gev-

re temizligine son derece dikkat etmek bizim igin

sureti kat'iyede riayet edilmesi gereken bir vazi-.
fedir. Ne yapalim ki sadece bir adet; yedegi yok.
Kirlenmis entellektler sadece lagar fikir emti-
as1 Gretmekle yetinseler katlamilir da, bir de bu-
nun iistiine, tutup da sohretli markalarin admnn

- bayagist ucuz taklidlerini stirmeye kalkarlarsa o

zaman bu tabammiil-fersé bir iskence olur. Zira
artik, dimaglardaki kirler tesahhus ve tecessiim
etmis ve kavramlar diinyasim Kirletmeye bagla-

. mig demektir, Bu yiizdendir ki bir ¢ok kavram da -

bu tasalluttan kendisini kurtaramamig ve az veya
gok kirlenmeye maruz kalmistir. Ve bunun bir
neticesi olarak igportaya diigen veya diigme teh-
didi altinda bulunan soylu kavramlarin yekOnu.
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bir hayli uzun bir liste tegkil edebilir. Bu bahtsiz
asillerden bir kag¢ niimune: "Devrim(ve tiirevle-
ri)", "Anarsizm ", "Feminizm" (ve bir ¢ok yan tii-
‘tevleri), iyice kaldirima diigen "cins" ve tirevleri,
- énemli bir tehdit altinda bulunan ve bazi tiirevie-

ri homoseksiiellik ile (bin kere 6ziir dilerim) 6z- -

deslestirilerek kopri altina diigiiriilen "gevre" ve
- "yesil"; "ask", "sevgili", ve hele kurtarilamaya-

cak dlglide igfal edﬂerek miiptezellestirilen "se- -

. vigmek" ...Ve hattd, "vatan", "millet", "halk",
"hiirriyet", "hak", "islam;" "demokrasi" gibi bi-
- rinci sinif kavramlar dahi bu kirlenme ve yozlag-
~manin tehdidi altindadirlar. Ben burada sadece
birisini objektif altina getirmek istiyorum:

- "CAG" ve tiirevleri, veya, "Gag-giller Familya-

81"
"gag" ve onun tiirevleri olan "gagcil", "gag-
das", "cagdaslik", "¢agdaglasma", "gagdag sanat",

"gagdas mizik", "cagdas diigiince", "gagdas top- -

Ium", "gagdas kiyafet", "cagdag egitim", “cagdag
medeniyet”, "gagdag kadin" ve benzeri bir ¢ok
kavram zaman zaman 6nemli boyutlara varabilen
. bir kirlenme tehdidi altindadir ki nagizane kanaa-
tima nazaran bu Kirlenmenin en biyiik kaynag

* ideolojiktir; derinliksiz, sig, kirli dimaglarin tiret- -

tigi idolojiler. Bu ideolojilerin bizdeki en biiyik
" Ozelligi ise, "oryantalizm" zehirini yutmus Kirli
"sOmiirge aydim" tipi dimaglarin Girlinii olmasi-
. dir. Hatta, birbirlerine kars1 konuglanmis olanlar-
~ da dahi bu ortak dzellik, birbirine simetrik olarak

farkl muhtevada olmakla beraber aym formda

olmak lizere miisahade edilebilir.
Bu simetrinin bir tarafinda mevzilenmis olan-

B lar igin gag—gxller familyasi, diinya moda merkez-

lerinin Grettigi emtialar gibidir: "bekéret artik
gag-digi, modadan kalkt1 sekerim", "iyi de siz
- pek gagdag diigiin modasim izleyemiyorsunuz sa-
- mm: Italyadan baslayan yeni ¢agcil akima dik-
kat ediniz nonogum, bekéret ve sadakat yeniden
cagdaslastyor". Veya'bir de kars1 mevzideki fikir

‘silahgOriine kulak: verelim: "Cag da ne demek

oluyor? Biitiin ¢aglar boyunca biitiin insanlarin
kurtulug regetesi iistadimizin kitaplarinda derce-
dilmis, bilumum suallerin,; gelmis gegmis ve dahi
- gelecek bilumum meselelerin hal tarzlar ilham
ile bildirilmis; bize diigen onlar1 bin kere, anla-
mazsak milyon kere okuyup hifz etmektir. Boyle

laflar bid'attir ve kiifiirdiir". Yahut, kendi kendi- -

sini "halkimizin temsilcisi ve onun yilmaz savag-
¢1s1" iln eden (bu igten halkin higé haberi yok-
tur) sitma g6rmemis bir'sesin "erkeksi" retoridi:
"Biitiin ¢aglarin degismez ve degistirilmesi one-
rilemez gergekleri buyiik ustalarin kitaplarinda,

biiyiik bilyiik teoriler bigiminde sunulmustur. Ge-

~ risi burjuva yazini ve fveya donek bir revizyo-

nizmdir. Kahrolsun fagizm, kapitalizm, amarikan’
emperyalizmi ve onun yerli igbirlikgileri. Yagasin

emekgi halkimizin savaglml" Bu diskura gorc,
biitiin ¢aglar diiz bir ¢izgi gibi ilerleyen bir yo-
riingeye sahiptir, sonunda belirli bir kadere ula-

gacaktir, o ¢izginin yoriingesi de determine edil-

 "Tsak" .

- ger, en Unliist, "Asr Stresi": Ve'l asti..

mistir, formullen venlmigtxr Yapilacak is, eldeki
verileri formiilde yerine koymaktan ibarettir. Ha- .
sih her ¢ag igin cagdas olmak Marksist olmak
demektir. Bir bagka hazir ve evrensel formiil de
"Beynelmilel Siyonizm" formiilidiir. Seytan'mn,
cisimlegmig hali demek olan Yahudi'nin icad:r
olan Siyonizm, biitiin gaglar boyunca biitiin cog- -
rafyalardaki biitiin insanlarin kaderine hilkmeden
gizli bir mel'un eldir. Hristiyanlif1 aslindan sapti-
ran da o'dur. Biitin ahldksizhklarin tek sorumlu-.
su yalniz ve ancak O'dur. O ne derse Syle olur:
nitekim simdi de komiinizmin gdkertilmesi ge-
rektigine karar vermis ve elhak igini bitirmigtir, -
Bir ¢ok yeni kavram ve diigiince gibi "gag" ve tii-
revi kavramlar da O'nun, insanlarin kafalanin ig-
ti§a§ etmek i¢in uydurup siisleyerek ortalifa ati-

g1 zehirli haplardar.

Bu ciddi kavramlar ailesinin bu cesit tasallut-
lardan beri kilinmass, ls:agxmlamayacak bir vazi-
fedir. ~

ag, Caéda§, ngdashk ve
a§ zerine Ummm
ll‘ Milla-haza. .

"Cag“ kelimesi bir zaman ifadesi. Ancak, s
mrlan belirli degﬂ mﬁphem, izafi ve itibari bir
zaman dilimini, siire'yi igaret ediyor. Sik sik de-
vir, peryod ile miiteradif olarak kullanihyor. Za- -
man-giller familyasim tegkil eden iid (Anadolu
agzinda 6d), debr, sermed, ezel, ebed, miiddet,
siire (sayrare), vakt, 4n, yevm gibikelimeler ara-
sinda o da var, fakat, salise, saniye, dakika, saat,
giin, ay, yil gibi bir birim, muhtevasiz, bos bir
cergeve degil; ekseriyetle, bagka bir seyle birlikte
bir anlam biitiinligi olusturacak sekilde nitelen-
dirilen dolu, muhteval, bir "deger" ihtiva eden
bir zaman dilimi: "demir gagx" "tung gag", "Si-
nan cag1", "divan edebiyat ¢ag", tekmloji gagx"
vb. Ya da bir kiiltlirlinr kendi geligim gizgisine
gobre smlﬂandlrdxgl zaman arahiklarn: "eski cag",
“orta ¢ag" vb. "Cag" fikir diinyamiz i¢in olduk¢a
yeni sayilabilecek bir kelime. Kokeni Mogolca:
"Mogol Cag1"nda Tirkgelegmis. Daha
onceleri kullanilan "asr" kelimesinin yerini ali-
yor. Asr kelimesi Arapga: ikindi vakti anlamina
geldigi gibi muayyen bir zaman aralis (1nterval)x .
anlamina da geliyor. Kur'an'da bir kag yerde ge-
. Bakf'nin .
Yayuz Sultan Selim Han'in vefatina tarih diigiir-

- diigi g6hretli beyitte bu iki anlam da miindemig-

tir. : "Sems-i asr idi, asr'da semsin/ Zillt memidtid

“olur, zaman kasir”. Ast'mn yiizyildan olugmus bir

zaman birimi anlaminda kullanilmas: daha son-
radir. Bundan tiiretilen asri, muasir gibi kelimeler - -
bugiin bizim gagdas ve modern dediklerimize

“denk diiser, (ancak ben, tam olarak ortu§med1kle- .

ri kanaatindayim). ;
Asri, muasir, daha sonra onlarin yerlerine ge-

-gen ¢agdas, bilhassa bizim "garphilasma macera-

miz" ile birlikte fikir dﬁnyamlzda'sivriimg, hatta. -

72
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. gok kere de lizumundan fazla deger verilmis,
adeta fetig haline getirilmis, ve daha dnce de s6-
ziind ettigimiz gibi biraz da kirletilmig bir keli-
me. Onun gerek bir fetig haline getirilmesi ve ge-
rekse de kirletilmesi ayni sebepten. kaynak]am-
yor: imal-i fikr eylemekte yetersiz olan bir cemi-
yet olusumuz.
‘ Cagdag 1baresx, bir dil fukaralif qeken giini-
miiz Tiirk du§unce diinyasinda hem muasir ve
hem de asri kargih@ kullanityor. Bu iki kelime,
~ gok kesin hatlarla ayird edilmis olmamakla bera-
ber, kavramlar diinyasinda bire-bir 6zdeg de de-
. gil. Muasir, "olan™ ifade ederken asri ise "ol-
mas1 gereken"i gosteriyor. Muasir manasindaki
gagdas, contemporary'dir; bu, bir yamyla aym
fiziki zaman1 paylagmayi, bir yaniyla ve esas ola-
" rak da o fiziki zamandaki Gstiin (veya: baskimn)
olani ifade eder. "Muasir medeniyet" ifadesinde-
- ki anlam bu ikincisidir ve uzunca bir siireden beri
de garp medeniyetinin miiteradifi olarak kullanil-
maktadir. Bu agidan bakildiginda Kongo ile
meseld Fransa aym fiziki zamani paylagmakta
(senkron) olmalar1 bakimindan muasir/cagdas ol-
makla beraber, aym seviyede bulunmak noktai

_nazanndan muasit/cagday degillerdir. Dolayisty- -

la hem-zamanlilik senkronizm agisindan bir ¢ag-

daglagma/muasirlagma meselesi de s6z konusu

olmayacaktir. Zira, zaten ¢agdastirlar. Muasir-
lagma anlamindaki ¢agdag-lasma (contemporize),
bir "degisme" ifadesi yiikliidiir; sahip bulunulan-
dan bagka bir ‘seye gegme, bir nev'i sosyal hare-

ketlenme ifadesi. Ben burada fizik ilminden bir

terim ithal etmek istiyorum: potansiyel. Imdi
bendeniz abdi hakire gore, asr/gag ile ilgili biitiin
kavramlarda anahtar rol, isbu potansiyel kavra-
minda diigiimlenmektedir. §6yle bir misal ver-
mek isterim: durgun bir su havuzunun ylizeyin-
deki her nokta eg-potansiyaldedir, dolayisiyla da
havuz iginde bir su akintisi husule gelmez. An-

cak, nehirler ile denizler arasinda bir potansiyel
farks vardir ve o yiizden nehirler denizlere akar-

lar; tersi vuku bulmaz, zira denizler nehirlerden

daha yiiksek potansiyeldedirler. Yukaridaki mi--

sale dénecek olursak, Kongo ve Fransa zaman

agisindan ayni potansiyelde olduklar: halde, me- °

deniyet agisindan (burada medeniyet terimini bir
toplumun biitiin her seyinin bileskesi anlaminda
kullanmak istiyorum) aralarinda potansiyel farki
oldugundan nasi, diigiik potansiyelde bulunanin
yuksek potansiyelde bulunana dogru akma egili-

' mine muasirlagmak diyebiliriz. Su halde genel-

- lestirecek olursak: muasir anlamindaki ¢agdas, o
“asrn, o gagin yiiksek potansiyelli olami ve mua-
sirlagma anlamindaki ¢agdaglagma ise, diisiik po-
tansiyelde olanin yiksek potansiyeldekilerie aym

potansiyele eri§erek aradaki potansiycl-farkml :

(gerilim'i) azaltma, iyi halde sifirlama ve en iyi

halde de kendisi daha yilksek potansiyele ulagma -

_ cehdidir. Bu son safha, artik gagda§la§ma/mua~
sirlagma'nin tesine gegmek, "gagim agmak" de-
mektir. "Cag atlamak" da diyebiliriz. Zira artik o,

kendisi yeni bir ¢ag kurmustur, cagdas/ muasir
olan ve -dolayisiyla da seviyesine, potansiyeline
en§ﬂmeye gahigilacak o olan olmustur (§u son on
yilda ¢ag atladik m1, ne dersiniz?).

Asri anlamindaki gagdag ise daha ziyade
modern karsihigi. Modern kelimesi Latince ko-
kenli: "Olgme, 6lgiim" anlamindaki modus oriji-
ninden ge¢ Latinceye "hemen simdi" anlaminda- -
ki modernus olarak gegmis ve daha sonra Fran-
sizcaya ve oradan da Ingilizceye moderne/mo-
dern olarak intikal etmig, Bize gelisi ber-m0tad
Fransizca kanaliyla vuku bulmus. Onceleri, yeri-
ne asri kullanilirken zamanla gagdas'a donisiil-
milg. Kelimenin yiiklendigi anlam esas itibariyle

"revagcta olan, moda olan, gimiimizde gegerli

olan, itibarh olan" seklindedir. Bu agidan mua-
sir/gagdas ile ortak ydnleri bulunmakta ve fakat
ayn1 zamanda bir "moda" anlam1 da tagimaktadir
ki, bu son derecede Onemlidir. Zira, bilumum
moda cereyanlarinda oldugu gibi bir heves, 6zen-
ti, taklit ve hatta bir gok kereler kisiliksizlegsme

‘pahasina yiiriitiilen maymunca bir taklit anlamini
da yiiklenmektedir. Tabiidir ki bu tiir mo-
* dern/asri/gagdag kavrami, "anlamak, irdelemek,

yorumlamak, hesaplagmak" gibi zihin aktivitele-

_ rinden soyundurulmus, bazan zavalli, bazan soy-

tartlik derece ve mertebesinde maskara, bazan da :
igrendirecek kadar miistekreh olan bir durumun
ifadesi haline gelebilmekte ve onun asaletli yam
da kirlenmektedir. Stiphesiz, modern/asti anla-:
mindaki "¢agdas fizik", "¢agday teknoloji", "cag-
dag felsefe" ve benzerleri bilada zikrettifimiz
asiller ziimresindendir ve onlarin bu isimleri
"gagdas etek" ibaresindeki soytarihk ve kigilik-
sizlikten uzak tutulmak zaruretindedirler. Biiyiik
bir teessiif ve teessiir ile sdylemek zorundayim ki
birgoklarimn zihninde "cagdaslasma®, gagdag -
felsefe" gibi asiller grubundakini degﬂ de "gag-

- dag etek" gibi miiptezel soytarilarin  grubu isaret

etmektedirler .
mevzu ile alakali
Efendi Kompleksi".

Merhum Erol Giingdr'iin bu
‘bir 6rnegi vardir: "Beyaz
‘Buna gore, beyaz olmayan

- kolelerde, Beyaz Efendilerin herseyini yiizeydcn ‘

taklid etmek husunda kars1  konulamaz bir egi-
lim vardir. O'nun gibi giyimek, onu gibi konug-
mak hasih O'nun gibi davranmak, ya da: O'nu .
taklid etmek. Zira, O, ne yaparsa iyi yapar, hatta,
en iyi yapar. Beyaz Efendi Kompleksi'nin bes-
lenme kaynagi odun gibi bir cehalet; cehl-i mi-
rekkeb, tefelsif noksanhgi ve "Efendi” ile arasin-
daki potansiyel farkindan neset eden psikolojik
gerilim'dir. Bunlann iki ekstrem neticesi vardir:

‘Birincisi kendi iistiine kapanmis, geri, irticaf bir

"Tutuculuk" (bu kelimenin soylu bir kavram
olan "Muhafazakarhk" ile karigtirilmamasini

‘bilhassa rica etmek durumundayim) ve digeri de-

kendisini inkar eden "Levantenlik."

Iste bu ikincisi, Levantenlik, bizdeki asrilik
anlamindaki gagdaglagmanin da bir sembolil, te-
zahiiriidiir. Taklitgi ve kompleksli asrilik/mo-
dernlik/cagdashik'in 19. yiizyilda bizdeki insan ti-
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- pi "Tanziman Celebisi", mekén tipi "Pera"dur.
Yiizyihmizdaki insan tipi Onceleri cumhuriyet

balolan miidavimleri, sonralart ise zaman zaman

disko-barlar, entel-barlar-ve Saint-Antoine kilise-
si miidavimleri ve benzerleri, mekén tipi ise Be-

yoglu ve civar1 ve buna miimasil yerlerdir. Buna -

kargihik, saghklh bir muasilagma/cagdaglagma
" anlayigtin insan tipi ve mekén tipinin olusturu-
labilmis oldugundan rahathikla s6z etmek pek o
kadar kolay gériinmemektedir. (Insan tipi ibaresi
ile ferd olarak insan, su kisi veya bu kisi'nin kas-
~ tedilmedigini belirtmek isterim). Sanayi Inkila-
bimn biitiin diinyayr sarici ve sarsici, tarihde

misli goritlmemis hareketinden 6nceki diinya

tekil cogul bir diinyadir, Bir tek diinya yerine

birden ziyade diinyalar vardir.Bana gore, ge- -
rek "Levantenlik/mondenlik/asrilik" anlammda

gagdashik ya da diger adiyla "alafrangalik" ve ge-
rekse de bunun simetrigi olan "tutuculuk" aym
noktada birlesmektedir: cagim anlayamamak.

Cagdashk, Cagdaslasmak ve Tarih

Oncelikle sunu tebariiz ettirmekte fayda gor-
mekteyim: Sanayi Inkilabinn bitiin diinyayi sa-
ric1 ve sarsic, tarihde misli goriilmemis hareke-
tinden Onceki diinya tekil degil gogul bir diinya-
dir. Bir tek diinya yerine birden ziyade diinyalar
_ vardir. Sark ayn bir diinyadir, Garp ayr bir diin-
ya. Ne varki Sark da homojen olmamn gok ote-

sinde: Cin, Japon, Hindi Cini ve Hind Sark1 ile

Isiam Sarki gok farkli diinyalardir. O da yetmez:

Hind kendi i¢inde bir biitiinsellik arz etmedigi gi- -

bi Sark-fslam da parga pargadir. Hatta dahas::
Tiirk danyasi, Arap dinyas: ve de topyek(n

Isiam diinyas1 zaman zaman son derecede farkli

olabilen diinyalardir. Garp bundan farkl degil , o
da kendi iginde bolik bolik.Ya digerleri? Ameri-
ka dylesine ayr, ap-ayr1 bir diinya ki "kegfedili-
yor"; bir gezegen gibi. Gergi bundan hareketle,
biitiin diinyamn birbirinden kelimenin halis anla-

miyla tecrit edilmig oldugunu sdylemek istiyor

degilim. Filhakika tlkeler, toplumlar, kiiltiirler

arasinda az veya cok bir takim miinasebetler el--

bet de vardi. Kervanlar gidip-geliyor, gemiler ig-
liyor, mallar ahnip veriliyor, ordular kargilagiyor,
kitaplar tercime ediliyordu. Hatta meseld Islam
diinyasiin ilim dilinin Arapga, Hristiyan diinya-
smnkinin Latince olmasi da 6nemli bir birlestiri-
ci rol istleniyordu. Bunun yaninda Roma, Isken-

der, Emevi, Selcuklu, Cengiz, Timurlu, Osmanl -

gibi bilylik imparatorluklar bir imparatorluk kiil-
tiirdl olusturmaya ¢ahsiyorlar, tebaalarninin ortak-
laga bazi degerlere sahip olmasum saghyorlar ve-
. ya buna gayret ediyorlardi. Ancak biitiin bunlar
diinyanin pliiral yapisim degigtirmiyordu. Hatta,

insanlar, bizzat insanlar "degisme" kargisinda

" olumlu bir tavir takinnmyorlardi. Bu, hig bir de-
gisme olmadif1 demek degildir -zaten boylesi bir
iddia hamakattir. Fakat degismelerin hem kalita-
atif siddeti ve hem kantitatif yaygmnligs o kadar

yeni toplum

. az , o kadar yavas idi ki adeta toplumun mevcut

halinin ezeli oldu@u sanilabilirdi. Nitekim, .bir
nesil dmriinde (ki bu ortalama 35-40 yildir)
Onemli Olgekte degisme gormek hemen hemen
imkénsizdi. Meseld Anadolunun iginde dahi, .

. asirlar boyunca, ahalinin kihik-kiyafeti, mizigi,

yemegi, sivesi, bilumum ev kiiltiirii, evienme,
diifiin, nisan, nik8h, cenaze torenleri vb. bdlge-
den blgeye, hatta sehirden sehire, hatta ve hatta -
kdyden kdye farkli (az ya da gok farkl1 ) olarak
yasayabilmigtir. - o A

Sanayi Inkilabi ile birlikte bu gogul yapinin
yavas yavag ¢ozillmeye bagladi, sonra da git gi- -
de ivmelenerek bugiinlere kadar gelen bir tekil- -
lesmeye donistiigiini gérmekteyiz. Esasen, ileri-
de de tekrar temas edilecegi tizere, tekillesme sii-
recinin baglangici Garp diinyasindadar.

Imdi bu gogul diinyalar orgiisiinde "Cagdas-

- 1ik" problemini ele alirken gok ihtiyath hareket

etmek gerek. Bir defa, bugiinkii kavramlar1 diine

" tagimak ve diinti bugiiniin degerleri ile yargila-
" maya kalkmak gibi bir yanhghga diigebiliriz.

Cagdashk, bugiine, yakin zamanlara ait bir kav-
ram. Kavramin yeni olusu, onun ifade ettigi ol- .
gunun yeni olusundan. T ,
Bugiin bildigimiz méné ve muhtevast ile cag-
daghk kavrami, sanayi-Oncesi toplumlarinda ifa-
de edebilecck bir olguya sahip degil. Ciinki ¢o--
gul diinyalarda her toplum, kendi digina kapali;”
kendisini, kendisi igin yeterli addediyor. Bagka
bir ifade ile sdyleyecek olursak, her toplum igin
“muasir/cagdas” olan kendisi. Potansiyel kavrami

- altnda ele alindikta, her toplum igin yiiksek po-
" tansiyelde ‘olan kendisi. Hatta bir bagkas: tarafin-

dan maglubiyete ugratilacak olsa, dahasi, esir
edilecek dahi olsa, gaaliplerin yliksek potansiye--
lini reddediyor. Bu psigik Gistiinlik duygusu ise
zannmmcea dini mense'li. Gerek antik dinyada ve
gerekse de daha sonralar, her toplumun kiiltiiri-
nii ekseriyetle teskil eden en birincil 4mil: Din.
Din, hayatta Snemli bir rol iistlenen bir milessese
olmanin ¢ok Gtesinde, bizzat hayatin kendisi ola-
rak kabul ediliyor. Bunun bir neticesi olarak, bir . .

“bagka cemiyetin iistinliigiini kabul etmek onun

dininin Gstiinligini kabul etmek ile eg anlamht
hale geliyor. Bu ise, o cemiyetin biitiin var-olug .
esbabi mucibesinin kokten reddi demek olacak- -
tir. Bu durumun bizim yakin tarihimizde nasil
dnemli bir rol tistlendigi ctimlenin malinudur.
Soyle ki: Garb medeniyetinin yorumunda hemen
daima bir Hristiyanhk/ Isldmlik tartigmas: giinde-
me gelmistir. Levanten/alafranga/asri taife ilerle-

‘menin, yiikselmenin 6niinde en biiyiik engel ola-

rak {slam" gérmiigler ve O'na saldirmuglar; kargt
cephedekilerse muasirlagmanmin Hristiyanlagma

-olacafin, esas itibariyle Garb'in {istiin olamaya-

cagini, zira onun glvur oldugunu, gévurun
mi'mine faikiyetinin ise mevzuubahis edilmesi- -
nin dahi giinah1 kebair ve hatta kiifr olacagim te-
mel gikig noktas: yaparak tutucu bir irtica'a sap-
lanmiglardir ve -dikkat edilirse her ikisi de aym
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ortak noktadan harekete gegmislerdir: Din, bir v

- toplumun birincil temsilcisidir. Dini Gstiin olan,
her bakimdan tstiin olur. Bunu tersinden okursak
su hale gelir: Bir toplumun daha yiiksek potansi-
yelde olmasi demek onun dininin de daha yiiksek
potansiyelde; yani daha iistiin olmas:1 demektir.
Giinlimiizde dahi tesirini nisbeten devam ettiren
bu durumun daha eski donemlerde ¢ok daha be-
lirléyici bir rol tstlenip toplumun kendi Gstiine
kapanik, kendini stiin géren ve dolayisiyla da
- bagkalarina meyletmesine mani olan bir sosyo-
psisik ve moral motor faktdr oldugunu séyleyebi-
_liriz. Bu motor faktoriin zayiflamasi ya da orta-
dan kalkmasina bagh olarak potansiyeller arasin-
da bir akis, yonelme olmaktadir. Nitekim bir top-
lumun daha Ustiin potansiyeldeki bir bagkasina
meyletmesi gogu kere din degistirmelerle birlikte
vuku bulmaktadir. Avrupada Anglo'larin, Sak-
son'larin, Germanlarin, Hun, Avar, Bulgar Tiirk-
lerinin, Rus'larin yiiksek potansiyeldeki Roma
medeniyetine akmalan kendi dinlerini birakip
Hristiyan olmalar1 ile miimkiin oldugu gibi, As-
ya'da da meseld Cengiz'den sonra dorde taksim
olunun Cengiz Imparatorlugundan tigiiniin yiik-
sek potansiyeldeki Islam-Tiirk kiitlir ve- medeni-
yetine ve birinin de aymi gekilde Cin kiiltiir ve
medeniyetine yonelmeleri ve onunla biitiinlegme-
leri de keza, Mogollarin dinlerini birakip Islam
ve Budist olmalar: ile miimkiin olmugtur. Nasil
ki Rus veya German hem putperest ve hem de
Avrupali (Avrupa medeniyetinden) olamamug ise

Mogol da Samanhgimi koruyarak Cin ve/veya

Istam medeniyetinden olamamigtir.

Bu husus, tabiidir ki bizi su sonuca da gotiir- -

mektedir: Sanayi-Oncesi medeniyetler agirhklh
. olarak "Dini" medeniyetler idi. Sanayi medeniye-
ti ve tabii ki onun olusturdugu toplum ise daha
ziyade "Dinler-iisti" ya da "Az-dini veya "L
Dini" veyahut "Laik" medeniyet ve toplumlar ol-
ma 6zelligi gostermektedir. (Burada 14-dinf ve la-
ik ifadelerini kullanirken zorlandiim itiraf et-
mek isterim. Zira bu iki tabir, dinden daha bir ba-
gmmsizhk anlamim mindemigtirler ki bana gore
bu husus, tam olarak ger¢egi yansitmamn hayh
uzagindadir).

Simdi suna gelebiliriz: Sanayl-onceq devrede

muasxrlgagda§ olmak, yani daha yiiksek potansi-.

yelde bulunmak ne demektir, boyle bir gey vaki
- midir? Oncelikle gunu tebariiz ettirmekte fayda
vardir: kendi insanini mutlu edebilen bir toplum,
kendi kendine yeterli, ya da i¢-tutarli bir toplum
demektir. Ancak bu slibjektif bir yeterlilik ve tu-
tarhilik deinektir kuskusuz. Eger soz konusu ce-
miyet digerlerinden tamamen izole edilmigse bu
siibjektiflik bir objektiflik olarak algilanacaktir.
Daha yiiksegini bilmeyen igin en yiiksek olan
kendisidir. S6z konusu bu izolasyon bir kag nevi-

den olabilir: Mesel kesif Oncesi Amerikan cemi-

- yetleri (Aztekler vs.) bir cografi izolasyondur;
Osmanl'nin duraklama peryodundaki izolasyon
narsisist bir tekebbiirden kaynaklanan bir izolas-

yondur vs, Fakat ne zaman ki bir takim zaruretle-
re binaen potansiyeller kar: karsiya gelir, o tak-
dirde kaginilmaz olarak potansiyeller arasindaki
potansiyel farki (gerilim) neticesi husule gelen
kuvvetler diigiik potansiyelde bulunam yiiksek
potansiyelde bulunana dogru siiriikler. Bence bu,
biitiin biitiin zamanlar ve mekanlar igin genel-ge-
cerli bir sosyal kanundur. -

Yalniz, i§ bu siiriikieyici "Alan Kuvveti" kar-
s1 konulmayan, mukavemet edilmeyen, muhale-
fetsiz bir kuvvet degildir. Biraz 6nce de soziini
ettigimiz tzere, din basta olmak iizere bir gok
psisik ve moral faktorler muhalefet aktér]endlr,

frenleyici kuvvetlerdir.

Imdi, "yiiksek. potansiyelde” olmak ne de-
mektir? Bence bunun pek dyle tek ciimlelik bir
cevabl olmasa gerek. Potansiyel, bir gok degerin .
bir bilegkesi olduguna nazaran yiiksek potansiyel
bu bileskelerin iginde bir-ikisinin baskin oldugu
veya olabilecegi "biiyiik bir bileske" olacak de-
mektir. Nice giiclii ordulara sahip miistevliler
vardir ki istild ettikleri zayif tilkelerin kars: ko-
nulmaz Ustiinliikleri kargisinda ezilmigler ve eri-
miglerdir. Su halde potansiyel, kabaca bir askeri
giic olmanin hayli uzaginda olan bir kavram ol-

" mak iktiza etmektedir. Ancak burada gu hususu
- Onemine binaen belirtmekte liizum hissetmekte-

yim: Sanayi-Oncesi donemde askeri giiciin arka
plamnda bugiinkii derecede bir bilim ve kiiltiir’
yapis1 aramak yanhshk demektir ve o sebepten-
dir ki yiiksek potansiyel ibaresi ¢ok daha zayif
bir biitiinsellik ifade etmektedir. Bilhassa yiiksek
askeri gilice sahip gogebe veya yan gigebe dev-
letlerde bu durum daha belirgin bir hal almakta-
dir. Su halde, diyebiliriz ki sanayi-oncesi devir-
lerde "yiilksek potansiyelli olmanin iki belirgin
vasfi vardir: Birincisi bu potansiyel, var olmanin’
biitiin alanlarimi -veya ekseri alanlarini- kapsa-
yan, tiirdes siddet ve yayginlikta olan bir potansi-
yel degildir. Kiiltiirel bakimdan zayif, askeri ba-
kimdan kuvvetli bir potansiyel bugiine nazaran

- daha imkanli bir hal almaktadur. Ikincisi de, bu

potansiyelin yiiksekligi diinyanin biitlinlini etki
altina alabilen bir yayilima sahip degildir. Biraz.
onceleri mavzuubahis ettifimiz tizere, cof? Jun--
yalarin mevcudiyeti, bu hususuii cias sebebidir-

" aym zamanda bir anlamda sonucudur da. Meseld

birinci asir Roma'si kdltiirel, iktisadi ve askeri
agidan yiiksek bir potansiyele sahiptir ama diin-
yanin belirli bir bolgesinin diginda bariz bir etkisi
yoktur; baz1 uzak bdlgelerde hattd, Roma'y bilen
dahi yoktur. Su hale gore, cogul diinyalarda go-
gul ve mevzil yiiksek potansiyellilik ve dolayi-
siyla da ¢ogul ve mevzii muasirlik/cagdaglik soz
konusu olacaktir. Tabiidir ki muasirlagmak da
bu gergevede bir anlam kazanacaktir. Yukaridaki
misale dénecek olursak, birinci asr1 miladide Ro-
ma, Iran-Pers ve Cin mevzii olarak muasir-
hik/gagdashk temsileisidir. Bunun hem- zamanh-
Iik (senkronizm) anlaminda bir muasirlik/cagdas-
Ik olmadigim bir kere daha hatirlatmak isterim.
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Huldsa edecek olursak:

1) Muasirhk anlamindaki Cagdaghk, bu
kavramin dziiniin en iyi ifadesidir.

2) Muasirhk/Cagdashk, esas itibariyle blr
"Potansiyel" kavram i1 alinda bir anlam
kazanmaktadir. Tarihin bir déneminde en
yiiksek potansiyele sahip olan, o fiziki zama-
nin (¢agm, asrin) "Muasir/Cagdas" olamdir.
Muasirlasmak /Cagdaglagmak ise, alt potansi-
yelde bulunann iist potansiyelde bulunanmn

potansiyeline yitkselmesi demektir.
" 3) Potansiyel tek degiskenli degil, cok de-
giskenli bir fonksiyondur. Bir¢ok bilesentin bir
bilegkesidir, Veya bagka tiirlii .soylendikte,
maddi ve manevi unsurlarin bir batinligi

olup, tek tek bu unsurlarmn hepsinden olus-

makla birlikte onlardan ferden ferdd farkh
olan bir yapisalliktir.

4) Burada dikkatlerden kagmamas: icap
eden ¢ok onemli bir husus, "Muasirlagmak/
Cagdaglasmak" ile kastedilen seyin diisiik po-
tansiyelde bulunanin yiiksek potansiyelde bu-
lunan ile potansiyel olarak esitlenmesi, denge-
lenmest olup, aynileglesmesi, 6zdes hale gelme-
si degildir.

5) Sanayi-oncesi donemdeki diinyanm tekil
degil cogul olmas: dolayisiyla gerek muasirhk/
cagdaghk ve gerekse de muasirlagma/cagdas-

lagsma, cogul ve mevzii olmak durumunda ola-

caktir. Bu itibarla bugiinkii méné ve muhte-

vadaki bir ¢agdashk ve qagda§la§madan ta-

mamiyle farkh olmaktadir.
Cagdashk ve Modernlik

Bundan dnce, "modern" kavramimn bizde da-

ha ziyade bir takim ozentileri gagrigtiran, olum-

suz yam: agir basan bir kavram goriiniimiinde ol-
dugunu belirtmig ve "modern fizik"in asaletine
ragmen "modern etek"in miiptezelligi arasindaki
farka kisaca temas etmistik. Simdi bu kavrami
daha saglikh bir yere oturtmak mecburiyetinde-
yiz. .

" Gagdaslasmak" diigiik potansiyelde bulu-
nanlarin yiiksek potansiyelde bulunanlara erig-
mesi, yetismesi, onunla 6zdeslesmemekle bera-
ber potansiyel olarak dengelenmesi demektir,
"Modernlesmek" ise, bagkalar: tarafindan eri-
- gilmesi, potansiyeline ulasiimas: hedeflenen en
yiiksek potansiyel diizeye yiikselmek demektir.
. Bu agidan bakildiginda ikisinin arasinda temelli
bir fark oldugu kolaylikla fark edilebilir. Mo-
dernlesme ancak kendi i¢ dinamiklerinin bir tirii-

nii olmak, ve benzeri ve modeli bulunmayan yeni -

bir model vaz'etmek anlamindadir. Halbuki, cag-
daslagmada bilinen, bagkalar: tarafindan ortaya

konulmusg olan belirli bir model, somut bir 6rnek -~

vardir ve hedef onu zaptetmektir. Bunun igindir
ki bizim agimizdan birinci hedef 6nce gagdaglas-
mak ve sonra kendimizin yeni bir gag vaz'etmesi,
yani modernlegsmek olmalidir. Ancak, yine mii-
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“ kerreren belirtmekte fayda olacaktir: Gagdaslag--
mak demek, sadece bir potansiyel esitlenmesi de-

mek olup, aynile§me anlamina kat'xyen alinma-
mahdir.

agimiz, Cagdashk ve
agdaglagmak _

Once "gagimiz" ibaresinin neyi isaret ettigi
lizerinde bir nebze duralim. Bu, dar ve 6zel anla-
miyla bugiin'ii, bilhassa bilgi-sayar dénemini, ya-
ni onbeg-yirmi sene gibi yakin bir zaman arahg-

“n1 ifade etmekle beraber daha genig anlamiyla

yirminci asri, en genig ve kusaticl anlamlyla da
Sanayi Inkilabi'ndan bugiine kadar ki siireyi ifade
etmek igin kullanilmaktadir. Ju anda, tam simdi
yagamakta oldugumuz ¢agin isminin heniiz belir-
gin olmadigini, bu konuda tereddiitler oldugunu
da belirtmek isterim. Ancak, yavas. yavag kristali-
ze olmaya baslayan goriig, onun "Sanayi-Otesi
Cag1" (Post Industrial Age) veya "Enformasyon
Cag1" (Information Age) oldugu seklindedir. Bu-
nun diginda "Bilgisayar Gag1", "Uzay Gag1" ve
buna miimasil teklifleri de g6z Oniinde tutmak
icap ederse de agirhk ilk belirttiklerimizden yana
gorinmektedir (esasen bunlarin hemen hepsi
birbiriyle ¢ok yakin bir irtibat igerisindedir). Ne
var ki bu "gag"lar yine bundan dnce oldugu gibi
bermoOtad, biitiin diinyanin ayn1 zamansal senkro-
nizm ¢ergevesinde payla§acaklan caglar degildir;
muhakkak bir énciisii ya da dnciileri vardir ve
olacaktir ve yine onu temsil edenler onlar olacak-
tir. Bu temsilciler, yeni, heniiz esifinde bulundu-
gumuz ve adi netlegmemis olan ¢agin motorler,

goriinen o ki agirlikli ihtimal olarak Sarklilar de- -

gil de Garphlardur.

Bu noktada ¢agimizin, daha 6énce de séziini
etmis oldugumuz "tekillesme" 6zelligini biraz ag-
makta lizum gdrmekteyim. Filhakika, o, yukari-
daki paragraftaki isim adaylarimn yaninda aym
zamanda bir Tekillesme Cagi ve fakat bunun ya-
mnda ve bununla beraber bir de Tekellesme Ga-
@ ismini tasimaya da miistahak olsa gerektir ki
bir bakima Evrensellesme Cag oldugu da ileri

~ siirtilebilir. Bu, "Garp Unsurlar1" ve "Garp De-

gerleri"nin , kisacasy, "Garphihk"n tekilligi, te-
kelligi ve evrenselligidir.

Yargilamaya kalkigmadan dnce -yargilamak
acaba ne zaman ve ne sekilde yapilmah- vakiays,
kendi gergekligi iginde tesbit etmek zaruretinde-
yiz; ilmi diirGstliik bunu kagimilmaz bir vecibe
olarak Oniimiize koymaktadir. Vakia budur:
uzunca bir siireden beri biitiin kiirrei arz bir
Garphlasma vetiresini yasamaktadir. Daha dog-
ru ve daha ger¢ege yakmn bir ad vermek gerekirse
Garpsilagma demenin daha miinasip oldugunu
diistindtigiim bu olgu, sabit degil, ivmeli bir hizla
(ivmesinin de sabit mi yoksa degigsken mi oldugu
ayn bir bahis) bugiinlere ulagmig bulunmaktadir
ve dolayisiyla da giiniimiizdeki siddeti daha
oncelerindekinden yiiksektir. Bu durumu yargila-
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- 'min etmek igin kaginilmaz olan sikici bir angarya -
degil, en biiyiik haz kaynagidir. Entellektiielin -

\

yeni toplum

mann, veya reddetmenin ya da savunmann uza-
§inda kalmaya 6zen gostererek anlamaya ve izah
etmeye mecburuz ve bu da birisi teorik, digeri
pratik olmak tizere iki sebepten kaynaklanmakia-
dir. Pratik sebep, bu halin zaten bizim onu kabul
edip etmememize bagimh olmayan, kendinde bir
gerceklige sahip objektif bir realite, bir vakia, ya-
sanan bir fiili durum olmasidir ve anlama'nin
uzafinda durug -daha agik bir tabirle anlayigsiz-
lik- bizlerin siirekli olarak kaybeden farafta kal-
mamizdan gayri bir sonug da getirmez. Yani hig
bir entellektiiel endise tagimasak dahi, sirf "adam
olmak", "seref ve izzetini, kisiligini korumak" gi-

bi pratik zaruretler agisindan dahi su gercekligi

kabul etmek zorundayiz: "Kudretin kaynag:
bilgidir". Zira biitiin bu saydiklarimiz ancak ve

- yalniz, ilk sart olarak kudret sahibi olmakla

miimkiindir. Ve dahi deriz ki, dig diinya igin bil-
ginin kaynag1 sey'ler ve olug'lardir ve ne yapalim
ki bunlar da bizim onlan nasil tasarladigimizdan
bagimsiz olarak kendinde bir dig gergeklige sa-
hiptir. Soyle de diyebiliriz: Anlayigsiziik bizi,
kendi elimizle 6rdiigiimiiz kozamizin igine hap-
seder, kendi hayal-hdnemizde kendi kendimize
tahayyiil ettiimiz hayali senaryolarla ugrasiriz.
Halbuki beri yandan biz gergek, kati, sert bir
diinyada yagiyoruz ve bu gercek diinyada gergek

senaryolar sahneye konmaktadir ki biz istesek de

istemesek de, farkina varsak da varmasak da bu

gergek diinyadaki gergek senaryolarda bir yer sa-

hibiyiz. Ne var ki anlayigsizlik bizim senarist ve-
ya yonetmen, yahut prodiiktdr, veyahut star aktdr

- olmamiza engel oluyor.da bize hep figiiran roller
"veriliyor". Daha yukarilarda bir mevki kapmak

istiyorsak -ki istememek ahmakliktir-bu igin "ra-
con"unu kavramaktan bagka bir ¢ikar yolumuz

olmadigim, bunun ise, etrafimizda nelerin olup-

bittigini "an-la-mak"tan 6te bir metodunun bu-
lunmadigin1 kabul etmeye mecburuz, hattd

mahkOmuz. Teorik sebebe gelince: pratik insan

pratik zaruretler icin anlamaya galigir, yani onun

* igin bilgi esas itibariyle kendisi bizzat ve bizatihi

bir 6nem tagimayan bir vasitadir, gaye degil; o,
yapmak i¢in anlar; anlamak o'nun igin, katlanil-
mas1 mecburi olan sikic bir vazifedir. Halbuki
teorik insanla, yani entellektiiel (buradan hare-

~ ketle entellektiielin hayattan kopuk, realite ile ir-

tibatsiz hiilya adami oldugu gibi dehsetli bir yan-
lighk istihrag edilmemelidir) igin bilgi, bilgi ola-
rak, zat1 itibariyle bir deger tasir; hatta en yiiksek
degeri tagir. O'nun igin anlamak, bagka seyleri te-

agk objesi bilgi'dir, bizatibi bilgi. Beri yandan
pratik insan pratik zaruretlerin icap ettirdigi 61gi-
de, kifayet miktarda anlamaya ¢ahgirken, teorik

" insan kiinhiine vakif olmaya calisir. Denebilir ki

pratik insan 1gm temel problem "fayda" iken en-
tellektiiel igin temel problcm "esyanin hakika-
t1"dar,

Velhasil hi¢ bir komplekse kapimaksizin ka-

1

bul ve itirafa mecburuz ki Garp, ¢agimizda yuk- '
sek potansiyel sahibidir ve dolay1s1yla da gagdas-

bk tems1lc131 o'dur.

Cag, Cagda§hk ve Garp

Oncelikle su sualin Gizerinde durmamiz iktiza
etmektedir: Yasanan Gag, nigin Garbin Gagi'dur?
Isterseniz ondan da dnce sunu soralim: 'Garbin
Gag' olmak da ne demektir? Buna mukaabil kes-
tirmeden deriz ki, bugiin yasadigimiz diinyanin -
kurucusu -istersek maalesef diyelim, istersek ma-
al memnuniye- Garp'dir, ama hayir yatmez: yi-
riitiiciisii de Garp'dir da ondan. Eger bu isi bece- -
ren Sark olsaydi o zaman Sark Gag olurdu. Oyu-
nun senaryosunu, finansmanim Sark hazirlar, ku-
rallarim1 Sark kor, rolleri Sark dagitird: ve o za-
man Sark Cag: olurdu. Sarkin degcr]en yayilir,
yaygmnlasir, evrensellesirdi ve o zaman elhak bu
cag Sark Cag1 olurdu. "Garp Gag1" olmak demek,
cag kuran, kurallarini koyan ve oyunu yiireten,
kisacas: yiiksek potansiyele sahip olanin Garp
Dunyasx olmasi demektir. -

Imdi biraz daba teorik temellere inmeye gali-
sahm. Onyedmm asn1 miladiye varincaya kadar
Garp diinyas: igin i¢in bir olusum gegirdi. Bu
olugum, Sark -yani Islam -Dinyasindan 6nemli
dl¢iide etkilenmeler tasiyan bir olusumduir, hatta

. denebilir ki Avrupa, yani Bati (Cografi Bat1), bir

Olgiide Sarkhilagmak suretiyle Garphi'lagmigtir.

Soyle de diyebiliriz: Bati, 6nce bir nebze Sarkh
olmus ve ancak ondan sonra bu Sarklilik' ken-
dince bir senteze kavusturmug ve Garpli olmus-
tur. Bu da, Avrupa tefekkiir hayatinda, artik diin-
yanin, varlik nizaminimn skolastik kitabi kaliplar
ve kilise doktrinleri gergevesinde Kavranamaya-
cagi gergeginin ortaya gikmasini intac etmigtir.

Onyedinci asirdan epeyce Onceleri kavranmaya
baglayan bu gergeklik, bu asirda yiiksek sesle ifa-.
de edilen bir gighga doniigmiiy ve Avrupa aychm

kendi entellekti ile gergekler diinyasi arasina gin

seddi gibi gekilen kilise doktrinlerini terk etmeye
baglamigtir. Boylece hakikatler kara kara kitapla-
rin kalin-kaln sayfalarimin arasinda degil bizzat

. gergekler diinyasinda aranmaya baglanmigtir. Bu

bir "metod inkildb1"dir (Bu siralarda Sark ise tam
aksi bir yonelis ile gergekler dinyasmdan kitap
sayfalar1 arasina inmekte idi). Bu Metod inki-
lab'ina Metod Ihtilali dahi denebilir. Zira, "Bil- -
gi Teorisi" (Gnoseoloji)'nin en dnemli {ig kismin-
dan birisi olan "Bilginin Kaynaklan" konusunda
koktenci bir degisiklik getiriyordu ve bunun so-
nucunda Skolastisizm, Otoriteryanizm, Hero-
izm temelli reddediliyordu. Artik Bilgi, Sko-
la'larda, Otoritelerin Kitaplarindan Ta'lim ile
Ogrenilen bir sey olmaktan ¢ikiyor; bizzat egya-
mn yanina gidip onu inceleyerek, yani deney ve
gézlem ile ediniliyordu. Tabii ki bunun meyvele-
rinin alinmasi bu diinya nizammmn caligma me-
kanizmasinin yavag yavag ortaya glkmaya bagla-
masLseklinde tecelli etmistir, Bir geyin nasil ¢a-
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histigans bilen ona nasil hakim olacagini da bilir.

Bu suretledir ki Garp, gozlerini gergekler diinya- -

sina gevirmekle o dunyamn aymi zamanda hakimi
de olmustur. -

Avrupa'daki Felsefi Uyam§, aym zamanda
IImi Uyamg' da intac etmis, ilim, diinyaya goz-
lerini gevirmekle de mahz ilim olmamn yaninda

te§ahhus ve tecessiim ederek Sanayi ve Teknolo-

“ji'yi dogurmus, yani miicerret diiglince miigahhas-
Jlagmig ve hayati avuglarinin arasina alarak diin-
yaya yon vermistir; bir taraftan zenginlegen fikir
ve kiilttir, diger yandan maddi gii¢ ve zenginlik
elele vermigtir ve zaten bunlarin ikisinin arasinda
kesin bir ayriimazlik olugmustur. Maddi giicii ile
diger millet ve toplumlarm izerinde siyasi ve
iktisadi hakimiyetini tesis etmeye baglayan Garp,
aym zamanda teknolojisi ile diinyay: da kigiilt-

* mil; iletigim yayginlasmasiyla kitleler. arasinda
s1ki bir bag kurmug ve fakat tabii olarak bu bag,
kendi kurmaya bagladia diizenin bag: olmustur.
Boéylece, Garba ait olan bir ¢ok deger milli-
mahalli olthanin dtesine uzanarak bitiin insanlar:
kucaklamaya, biitiin insanlar tarafindan ortaklaga

- kabul edilmeye, paylasilmaya baglanmistir.

‘ Bu “dunya hékimiyeti", sadece iktisadi,

askeri, siyasi saiklerle olmamug, orlan da agarak

hayatmn, bu diinyada yagsamanini/var-olmanin bir
¢ok alanlanim kaplamistir. Yani, O, bir bakimdan
zorlayici (mecburi ve hem de yerine gore cebri )
ve bir bakima da zaruri bir var olma tarzi halini
81m1§tll'.f

Huléasa edecek olumak, taribi siire¢ iginde
Garp Diizeninin Diinya Diizeni hahm ahgl su
safahattan ge¢mistir:

1) Once felsefi ve ilmi uyams: Skolastik dii-
slince yerine Rasyonel ve Empirik diigiincenin
yiikseligi, bir yandan esyanin hakikatim arama
gibi soyut bir entellektiiel cehdin yaninda, bir
yandan da gdzlerin iginde yaganan fiziki gercek-
ler diinyasina gevrilisi ve bu diinyanin degistiri-
lebilir, hﬁkim olunabilir bir diinya oldugunun
- kabulii,

-2) Dmm mahz ilim olarak kalmayip sanayi ve
teknoloji kiliginda ete-kemige burliniip cisimle-
serek yeryiiziine inisi, diinyay1 fiziki olarak avug-
larinin igine alist; elde edilen maddi giig ile
maddi diinyada kars1 konulamaz bir stiinlik el-
de edilmesi,

3) Béylece, daha dnceleri hig bir ycrde bir
modeli bulunmayan yeni bir diinya diizeninin ku-

" rulusy; bu diizen Gergevesinde en yitksek potansi-

yele sahip olunusu,
4) Cagin tek baskin hakim giicii olunmas do-
; Iaylsly]d cagin toplumsal yapisimn belirlenigi, ve

iistiin potansiyel sahibi olmak hasebiyle kendi

diizeninin ayrilmaz pargalar olan Kiiltiir degerle-
rinin d¢ yayilip yayginlastirilmas: .

Garp daha oOnceleri parga parga durumdaki -
‘diinyay1 kendi diizéni cergevesinde birlestirmeye
baslamistir ki iste,"TEKILLESME" budur. Ne

_ var ki, bu fekillesme, agirhikli olarak Garp .
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ﬁleminiu_ onderliginde olmasi hasebiyle garph

- degerlerin de yayilip yayginlasmasim intac etti-

ginden bu anlamda bir de Garp Tekeli teessiis
etmistir ki bu da "TEKELLESME"den ba§ka bir
sey olmasa gerektir, .

Ancak bu arada su sofuya da cevap ‘aramak
zorundayiz: Bu deger]er yayilip yaygnlasir, te-
killegir ve tekellesirken ne dlgiide orijinal kal-
maktadir? Bu noktada bu soruyu da iki kisma
taksim etmek gerekmektedir. Birs Garp degerleri
kendi diinyasinda hig degismeden ayni kalan sta-
tik degerler midir? Iki: Bu degerler Garp-dig1
Diinya'ya tasinirken nasil tasinmaktadir? Bu sta-
tik bir bire birebir aktarma veya, nisbi de olsa bir
takim Kargi tesirlerin izlerini de fagtyan bir etkile-
me midir? Bu arada kaginilmaz olarak sunun da
sorulmasmm faydah gormekteyim: Garp dedigi-
miz, acaba bir tek ve homojen bir diinya midu?

Once sondan baglayalim. "Garp Diinyas1"
diye homajen ve izotrop, tarih igerisinde hep
aym olan bir diinyadan séz edilmesi imkin -

“haricidir. Bir defa esas itibariyle "Garp"in

cografi karsiligi olan "Bat1", yani halis bat, Av-
rupa'dir. O da kendi iginde bir biitinliik, izotrop-
luk arz etmez. S6yle ki: Avrupa'nin da hasi, hali-
si, gekirdegi Roma'dir. Atilla flhan '1n da belirttigi
gibi,- tarihin en eski déneminden bugiine kadar
derinlemesine bu derece etki eden bagka bir kiil-
tiir bulmak kolay degildir. Filhakika Yunan da
Avrupa'nin olusumunda dnemli bir paya sahiptir,
ancak Roma'nin yeri bagkadir. Avrupa toplumlari
Roma'ya olan yakimnliklarina nisbetle Avrupa- "~

* Wdirlar: Latinler bu itibarla en bag kdseyi iggal

ederler. Ve meseld Germanlar, Macarlar, Slavlar,
Kuzey kavimleri vs. tali Avrupah sayilirlar. (;un-

kil Avrupamn gekirdeginden degillerdir (Isveg ve

Norveg gibi) veya ‘sonradan Avrupali olmuslar-

~dir' (Germanlar, Macarlar, Slavlar gibi). Ro-

ma'ya, Latin irkina karabet; Hristiyanlifa intisab
tarihi ve Avrupaya ‘hicreten' mi dahil oldugu
yoksa Avrupada m1 dogdugu gibi hususlar "Av-
rupahhik" kriterleridir. Bunlardan maada, kugku-
suz, bugtinkii Avrupa kiltiiriine olan katkilan da
6nemli bir rol oynamaktadir. Biitiin bu unsurlarm
Avrupanin kiiltlir baritasimn homojen ve izotrop
olmasina mani oldugu agik bir husustur. Amerika
ise Garp medeniyetine dahil olmakla beraber Av-.

pudan énemli farkliliklara sahiptir: Avrupalilar

tarafindan kurulmustur, ancak Avrupal degildir.
Bir tiir Spartaklar Medeniyeti'dir.

Imdi, Garp, tarihsel geligim siirecinde biitin

"Batililar” tarafindan tamamiyle ayn, dzdeg kat-
kilarla tesis edilen bir medeniyet de degildir, Bi- -
raz yukarida da kisaca temas ettifimiz veghiyle,

en bd§ta yapisi buna engeldir. Nitekim Renais-

sance'm ilk baglangic1 Gizme olmasina kargihik,
Aydimnlanmanin gekirdegi Fransa ve Ingiltere ol-
mus, Almanya bu stirece bir mikiar faz farki ile

katilmistir. Ve bu arada meseld Avrupanm "ar- -

ke"sinin gekirdegini olusturan Yunan'in hemen
hlg bir dogrudan katkis1 olmamstir (Esasen Yu- ’
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nan ve hatt4 ondan da dnce Bizans, beri yandan
Iberik belirli bir dlgiide Sarkli olan Garplilardir).
Binaenaleyh, Garp degerleri; ne tarihsel siireg
iginde ve ne de cografi mekén olarak aym olan,
statik degerlerdir. Bu husus sundan dolay: da
“imkéansizdir: Eger ki o degerler statik olaydi, Ba-
_ t1, "Garp" olamazd: (daha da genellestirecek

olursak hi¢ bir toplumun degerleri statik olabile-
mez). Bat'nin olusumunda bu degerler, kendi.
olusum mantif1 gercevesinde siirekli olarak de-

gismislerdir ve de bu degisim her Bati tilkesinde

aym derecede, aym kalitede ve kantitede olma- |

magtir. Hatta ayni Glkede dahi tam bir homo]en-
likten s6z edilmesi pek mimkin gorinmiiyor.
Mesela Kuzey Ingiltere (Igkogya) ile sanayiles-
mig Giiney Ingiltere ayni kategoriye sokulamaz.
- Ikincisine gelince: Garp degerleri kendi digina ta-
_ sinrrken orijinallifini muhakkak ki aynen muha-
faza edememistir, etmesi de diigiiniilemez.

- Sz gelimi, en ge¢ Avrupahlasanlardan olan
Ruslarin  héla tam bir Avrupalr oldugu hususu
hayli su gétiiriir, Hristiyan da olsalar. Bunun en

garpict misallerinden birisi "Komiinizm"dir. -

Marksist Komiinizm, Avrupai'dir. Ancak o, Le-
nin'in elinde Asyatik bir karakter kazanmigtir.

. Avrupanin degerleri kendi digina taginirken bu--
- nun metodik bir "deger ihrac1” seklinde yapilmag -
oldugunu sanmak da bence hatadir. Bir defa ve

her seyden once, kendi i¢inde dahi tam homojen

olmayan bir degerler sistemi nasil olur da chsari-

ya aynen aktarihr? Bir de su var: Avrupa ya da
genel adiyla Garp kendi digina agildiginda iki
seyle kargilagmigtir: Gelenekli Dogu Toplumlari
ve Anakronik Toplumlar. Osmanh Basta olmak
tizere Isiam Sarki ve Hind, Cin, Japon vs. birinci

kategoriyi olustururlar. Hatta bunlarin iginde ta-

rih Oncesi sayilabilecek toplumlar dahi vardir.
Garp diinyas1 bu anakronik toplumlara karg: bir
deger ihracini aklindan bile gegirmemis, onlar
katiksiz miistemleke yapmig ve hattd zaman za-
man o toplumlar yok saymakta o kadar ileri git-

mis, o denli "kiyic1" davranmistir ki kitlesel im-.

haya (jenosid=soykirim) dahi tabi tutmustur.. Ku-
zey Amerika yerlileri tamamen, Orta Amerika
“yerlileri blyiik 6lgide, olmak {izere- hagerat
misilld ortadan Kaldirilarak o topraklar "dezen-
. fekte" edilmiglerdir. Bunun tek istisnasi belki,
onlan Hristiyanlagtirmak (misyonerlik) gayretleri

olabilir. Gelenekli Dogu kargisinda aym sey siip-

_hesiz ki uygulanamamistr. Muhakkak ki buna en
bilyilik sebep, maddi imkansizliktr. Ne de olsa,
hem diinyevi gii¢ ve hem de kdltiirel giig itibariy-
le karsilarindakiler ne Azteklerdi ve ne de Boer-

ler, ya da Sioux'lar, Mohikan'lar. Bunun yaninda -

Gelenekli Dogu'nun hayli hatin sayihr niifusu da

Avrupalimn gidip oralari yurt tutmasma imkén -

" vermiyordu. Bunun icindir ki Garp diinyasinin o
konudaki siyaseti "Kolonyalizm" olmustur. Iste
tam bu noktada, sunu diyebiliriz zannediyorum:
Garp degerlerinin Gelenekli Dogu'ya taginmasi,

Garbin sistematik ve metodik deger ihracimn de- -

il de Dogu'nun ithalinin neticesidir. Dogu Diin-
yast, Garp kar§isindaki aczini bertaraf edebilmek- -

- i¢in kendi bildigi klasik usullerin, sultan palamut

metodlanmin sékmedigini farkettifinde bu igin
olsa olsa Garbin metodlan ile miimkiin olabilece-

~gini diigiinerek (acaba vehm ederek mi desey-

dik?) énce, dnceleri 'esliha ve emtia-y1 askeriye',
‘bilahare usul-ii fenniye' almigsa da yine netice |
pek degismeyince son ¢are olarak 'ithalat-1 zihni-
. ye'ye miiracaat etmistir.ve bu suretle Garp, bir-
gok yonleriyle Dogu'ya duhdl eylemigtir. Boyle-
-likle, Sark (Islam/Sark) ve genel olarak Dogu,
esas olarak Osmanlhidan baglayarak, Garp ile ara-

* lanindaki potansiyel farkim azaltabilmek, yani -

bugiinkii tabirimizle “cagdaglagabilmek" igin, ni-
hai sathada Garb'in degerler sistemini miimkiin
mertebe az giimrikle ithal etmek yoluna gitmig-

- lerdir. Bu ahval ve gerait tahtinda, Garp degcrlc- :

‘rinin kendi digma aktarimi “olay™mnda nigin bir -
 takim degigikliklere maruz kaldiini biraz daha
agmakta fayda var.

Her seyden dnee gunu tebariiz ettirmek 14zim:
Garp Diinyasinm- -yam Modern Garp Diinyasi-
nin- tesekkil seyri, ayn zamanda bir Jaiklesme
siirecidir. Gergi burada "LAIK" tabiri ile gokga
zannedildiginin aksine, "dinden radikal bir ba-
gimsizlasmay1," ya da "din ile diinyayi birbirin-
den tamamen kesip atma"y1 yahut "dini, hayatin
_ her safhasinda tesirsizlestirme"yi yani SEKULA-
RizM'i kastetmlyorum {(belki bunun igin .daha
ozel bir tabir gerekmektedir: LA -DINT gibi).
Ancak, goériinen odur ki Avrupadan baglamak
iizere biitiin Garp dinyasinda Hristiyanhk tayin
ve tedvir edici giig, motor gii¢ olma.6zelligini
Onemli oldugu soylenebilecek bir dlglide kaybet-
mistir. Burada yine bir uzug parantez agmakta
yarar var. Hristiyanlik, Garplinin iliklerine kadar -
iglemistir; dyle ki, onun dinsizi dahi bir bakima
Hristiyandir. Zira bu din, bin yildan daha uzun
bir siire Garbin kiltir temellerinde dylesine yer-
legmistir ki istense dahi sokiliip atilamaz. O,
sbyle ya da bdyle, yasar. Kilisesi ile, Noeli ile,

"miladi takvimi" ile, hukuku ile, I};:ltahzmxe ya-
taklik eden "protestan ahlaki" ile; " Isa-Allah-Ru- -
hul Kuds"tan "Tez-Antitez-Sentéz"e aktardifi
teslisi ile, domuz eti ve miiskirat: ile, Islam dig-
manhg: ile...) iste bu durumda, medeniyetler ara-

‘sinda yonelislerde, deger aktarmalarinda en bii-

yiik engel olan, potansiyel farkr (gerilim) kuvvet-
lerine karsi en biiyiik frenleyici kuvvet olan "kar-
st dinf tepkiler" de haliyle kendiliginden azalma-
ya baslamaktadir. Yani, Garp, Hristiyanlik, ren-
gini azalttik¢a ona kars: olan "itici kuvvetler" de
zayiflamigtir. S8yle ki: Garp, Orta-Cag'daki gibi
"¢ok Hristiyan" -olsayd1 (igbu "gok Hristiyan"
ibaresi bir vakitler Fransa krallarimn Govans idi)
zaten Modern Garp olamayacakti, binaenaleyh
_ Hristiyanhigiin dozunu diisiirtip laiklestikge, ya -
da "az Hristiyan"lagtik¢a dunyayx ‘tamdy, kavrady,
kuvvetlendi ve kendi digt igin takdir ve hayranhik
toplayan bir potansiyel seviyesine ulagti. Im-
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di, bu noktada bu Hristiyanlik dozunun diigtiriil-
. mesi de ona "kars1" olan kuvvetleri zayiflatinca
- Garbin degerleri daha rahathkla ve daha korku-
suzca, ya da "daha az korku ile" alinabilir hale

gclm1§ oldu. Meseld onaltinci asirda Garpdan de-

ger almak, "Garpsilagmak", miinhasiran "Hristi-
yanlagmak" demek iken bilshare bu "tehlike"
.. bertaraf edilmis oldu. Artik lrkek ve ¢ekingen
- bir sekilde de olsa, kendi kimligini tamamen kay-
betmeden de, ki bu "kimlik"in temelini din tegkil

- ettigi i¢in buna"Hristiyanlagmadan da" diyebili- -

riz, Garpdan bazi unsurlar ve degerler alinabile-
cegi, yani "Garp-gibi", "Garp benzeri", "Garp
modelli" olunabilecegi, herkes tarafindan olmasa
bile bazilarinca kabul edilebilir, en azindan tar-
tigmaya deger bulunmustur ki buna biz kisaca
MGarpsihk" diyebiliriz ve dahi bu goriis umumi-
yetle, "muhafazakar" aydinlarin goriisii olmus-
tur. Muhafazakér, yani, kendisini 'aynen koru-
mak' yerine gekirdek kimligini koruyarak makal
~ ve mantiki degigme taraftari. Bunun tam ziddn-
da ve birbirine simetrik olarak konuslanmi§ olan
iki agir1 ugtan birisi olan Tutuculuk, her seyin

-stirekli olarak degistifi bir varlik nizaminda

bizatihi degisme vakiasini mutaassibane redde-
den absiird bir dogmatizm kal'as1 olarak Garp ve

onun bilumum unsur ve kiymetlerine karsi olma-

y1 adeta bir varolma gart1 geklinde telakki etmek-
" le; beri yanda -yani tutuculugun tam karg istika-
metinde- bulunan ve teslimiyetgilik'den gayri bir
- §ey olmayan katiksiz Garpeihik da kendi kimli-
ginden dahi utanan, Garpdan bagka diinya tani-
mayan bir kigiliksizlik noktasini hareket orijini
ittihaz etmekle ¢agn realitesinin disina dismek,
ya da cagim kavrayamamak konusunda ayn1 nok-
tada birlegmislerdir. Tutuculuk'un Archimedes
. Noktas:

caglar boyunca dondurulmusg, statik, kas-kat (ri-
jid) bir "ben" (sosyal ben: biz) orijininden kalkti-
grigin "Ben-Merkezcil" olup, ikincisi de Garp
medeniyetine, biitéin ¢aglar boyunca beseriyetin

ulagabilecegi en ideal, limit diizey ve alternatifsiz
tek diizey olarak iman etmekle "Garp-Merkez-
 cil"dir. Tutuculuk anakroniktir. Garpgilik ise go-
niilli sémiirgecilik. Imdi bu noktai nazardan bak-

B tifmmizda goriiriiz ki, Tutuculuk, Garp da dahil

- olmak lizere, kendi disinda ve digindan olan her
seye kars: kapali olan (daha dogrusu olmaya ¢ali-

_§an; zira biitiin radikal iddialara kargihk exact bir
kapalilik fiilen imkén haricidir) bir cephelesme

olmast hasebiyle, Garp medeniyetinin dinler-dist
veya dinler-iistii, ya da bir anlamda evrensel olan
. (yahut olmas1 miimkiin ve muhtemel olan) unsur
ve degerlerini de gdzden kagirmaktadir. Ote yan-
dan Garpgilik ise, milli, dini ve evrensel olam
ayurd etmemekte, hattd edememekte, tabir caizse
at 4zi ile it izini birbirine karigtirmakta ve netice
olarak maskara bir taklitgi durumuna diigmekte-
~dir.
"Toplumsal munaqcbet]crde, Garp medeniyeti-
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"rijid ben", Garpgilik'in Archimedes -
Noktasi ise ben-digt "Garp"drr. Birincisi biitiin
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nin unsur ve degerleri kendi digina yayilirken bir
yandan tutucularin kat1 ve dogmatik muhalefeti
ve difer yandan da goniillii somiirgecilerin taklit-
ciligi ile karsilasti. Bu meyanda muhafazakérla-
rin roliiniin daha resesif bir diizeyde kaldigini be-
lirtmek icap eder. Ancak biitiin bunlara ragmen,
kendi iginde dahi homojen ve izotrop olmayan
Garp medeniyeti, kendi digina ne suretle giderse
gitsin, az ya da ¢ok bir takim degisikliklerle kar-
silagh. Yani bu unsur ve degerler bilhassa gele-
nekli Sark'a aktarlirken toplumlarin kendi unsur
ve degerleri ile g6yle ya da boyle bir takim karsi-
Iikh etkilesmelere girismek suretiyle degiserek

_ aktarilmis§ oldu. Biraz 6nce s6ziinii etmis oldugu-
.muz tizere, Garbin bu unsur ve degerlerindeki

millilik-dinilik dozu azaldik¢a gérdiigi muhale-
fet de azalmig ve bunun yaninda daha kolayhkla

'ya da daha az zorlukla ve fakat bazi degismelerle

birlikte Garp-Das1 diinyaya aktarilabilmigtir. Faz-
la iddial1 konusmus olmamak igin biraz temkinli
davranarak, bu siirecin sonunda Garp-Dig1 top-
lumlarda keskin radikal sapmalarn (Tutuculuk

“ve Garpeilik'in) etkilerinin daha da azalacagim
* ve her kiginin de bir nevi muhafazakérhk muta-

bakati'nda bulugabilecegini daha 1ht1malh gor-

_mek icap ettigi kanaatindayim.

Tekillik, Tekilcilik ve Evrensellik

Yukarida anilan {i¢ kavrami yeniden ve bir
arada ele alalim. Garp diinyas, tarihin belirle bir
doneminde kesfettigi bazi temel unsurlar: gelig-
tirmek suretiyle Sanayi Cagi'n1 baglatti ve bu su-
retle de diinyay: - kaplayan bir siyasi, iktisadf,
askerf Gistiinlik kurdu; diinyanin en yiiksek po-
tansiyeline sahip oldu. Bu geligim, sadece Garp
toplumlarina mahsus, mahalli bir durum degil de
zamanla biitiin diinyaya yayilan bir diinyasal du-
rum halini almaya baglad1. Garp-Dis1 toplumlar

Once -Osmanhda goriildiigii gibi- bir "Devlet tav-

r1" olarak, devletin yayilmaci, somiirgeci Garp
kargisinda savunmasi gibi naiv bir praksis ama-
ciyla ve miinhasiran askeri alanlarda yogunlaga-
cak tarzda, daha sonralar ise git-gide daha "1sla-
hatg1" bir tarzda Garp tarafindan kurulan bu "ye-

" ni nizam™ adapte etmeye, ondan kopyalar alma-
ya bagladilar. Ancak, bu igin bazi islahatlarla de- .

gil de ta temellere kadar inén koktenci bir "yeni-
den yapilanma" ile halledilebilecegi, Garp kargi- -
sinda ancak onun gibi olunarak durulabilecegi.

fikri yayilmaya basladi. Biitiin bunlarda iki ami-
lin tayin edici rol dstlendigini sdylemem miim-
kiindiir: Bunlardan birincisi, Garbin {istiinliigi-

" niin kabul ve teslimi, ikincisi de Garbmn kiyicili-
- g1nn anlasilmasi. Yani: Garp, ne yazik ki Gstiin-

diir ve yine ne yazik ki zayif kargisinda merha-
metsiz bir kiyrcidir.

Birincisi bir "cazibe" merkezi olugtururken
ikincisi de "defia" merkezi roliindedir. Boylelikle
Garp-Dis1 toplumlar ne yana giderlerse gitsinler,

* Garp diinyasindan hayli seyler almak gibi bir za-

ruretle yiiz yiize kalmig oldular. Bunan yaninda
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bir bagka 6nemli husus daha ortaya ¢ikti: Garbin’
bazi miiesseselerini alirken, yam bu "unsur"lan-
n1 ithal ederken -ki bundan gayri bir ¢oziim yolu-
nun bulundugunu da pek kimse bilemiyor- bu
unsurlara adeta yapigik durumda bulunan bazi
"degerler" de kendilifinden, ister istemez, gayri
iradi olarak, duhul oluyordu; aynen ve bire bir
Ozdes olarak degil de su veya bu sekilde degisse
dahi bu duhul iglemi vaki oluyordu. S6z gelimi,
"smaflegme" hareketi onun ayriimaz bir pargasi
olarak toplumu Garp-vari bir "simfli toplum" ha-
line déntigtiiriiyor, "burjuva", "is¢i", "teknokrat"
vb. gibi Garp-Dis1 diinyada daha 6nceden modeli
bulunmayan smnif ve ziimreler olusuyor. ve

-~ mesela "grev”, "lokavt" gibi ve yine Garp-model-

li tiniversite yapilagmasinin neticesinde "6grenci
hareketleri” gibi sosyal fenomenler zuhur ediyor;
"sanayi cemiyeti" olmanin ve bunun Garptan
bagka bir drneginin bulunmamasinin ve alternati-
fini yaratacak maddi ve entellektiiel kudretten
mahrum olmanin neticesinde tesis edilen sehir

- diizeni de geleneksel sehir diizeninden sapiyor ve

Garp-modelli (bir¢ok iilkede de ekseriye kotii bir
taklit modelli) sehirler ve ona paralel bir sehir

hayat, sehir kiiltiirii (yine ekseriye taklitgi ve de- - -
" mn ortaklasa paylastig1 "evrensel diinya unsurlar

jenere) olusuyor ve meseld klasik "biiyiik aile"
modeli kaybolarak "¢ekirdek aile" modeli ortaya
¢ikiyor, hattd "mizik" gibi, "kiyafet" gibi, "alfa-

be" gibi kiiltliriin "sert unsurlar1"nda dahi degis- -

meler vuku buluyor, zevkler degisiyor, anlayiglar
degisiyor, "otoriteryen"” toplum modeli ¢dziilerek

"fert" ortaya gikiyor ve bu da "demokrasi" denen -

siyasi idare tarzini zorunlu hale getiriyor, vs, vs,
vs. Hasili, cemiyetin nizaminda ta temellere ka-
dar inen koklii degismeler adeta durdurulmaz bir
seyir halini ahyor. Burada ¢ok 6nemli olduguna

~ kani o]dugum iki hususu da belirtmeden geceme-

yecegim. Birincisi gu: Isbu "Garbe yénelis" bas-

langigta, Osmanhda oldugu gibi, devlet eliyle ve
tepeden, zoraki olarak yuriitiiliirken sonralar1 bu-
nun, kendi zeminini yaratmasi nedeniyle, devle-

- tin miidahalesini asgari seviyede birakacak, hatta

liizum hasil etmeyecek bir "kendiligindenlik"e
doniigmesi ve dahasi, bazan da, devletin aksi

'ydndeki miidahalelerini dahi zorlamasidur... Tkin-

cisine gelince: Garbin potansiyelinin yiiksekligi-

nin hasil ettifi hayranlik bir cazibe olusturmakta

ve bu da, sinailesme hamlesinin heniiz belki daha
alt seviyelerinde de olsa dahi bir ¢ok toplumlarda
Garbin alt-yapisina sahip olmaksizin "Grap-Gi-
bi" yasamay1 itibarh bir hale getirmektedir ki bu
da, sosyal sartlar1 olusmamis oldugu igin ¢ok ke-
reler giiliing, maskara bir "ozenti" toplum’ olus-
masina yol agmaktadir. 7

Velhasil, biitiin bu saydiklarimizin 6z su
noktada toparlanmaktadir: Garp Medeniyeti'nin
heniiz bir alternatifi bulunabilmis degildir ve ol-
sebebe binaen, biitiin diinya, Garbin medeniyet
unsurlarinin hemen hemen gxt-glde sifira- yakla-
san bir direngle karsilagtig1 igin ok rahat bir ge-
kilde yayildig1, bir "agik pazar" konumunda bu-

lunmaktadir. Garp, biitiin diinyay1, kendi medeni-
yeti vasitasi ile birlestiriyor ve onu bir TEKIL
DUNYA haline getiriyor ve bunun neticesi ola-
rak onun unsur ve degerleri biitiin diinyada TE-

" KEL olusturuyor. S0yle de diyebiliriz: Biitiin

diinya, Garp aracilif1 ile ve Garp medeniyeti ge-
kirdek olmak lizere Tekillegiyor ve igbu "Tekil
Diinya"da Garp medeniyetinin unsur ve degerleri -
de Tekellesiyor. ,

Ancak; isbu "Tekillesme", diinya hamasmda- -
ki potansiyel farklarini azaltmak anlamina gele-
cegi igin, diigiik potansiyellilerin potansiyelleri-
nin yilkselmesi, yani "gagdaslagsmas1”, onlarn,

Jyiiksek potansiyelin temsilcisi ve motoru olan

Garp ile aynilesmeleri yerine potansiyel olarak
dengelenmeleri demek olacagina binaen, kendi
kimliklerinin, yani farklihklarinin degiserek ko-
runacagini séyleyebiliriz. Daha bir bagka tiirlii

. sbylendikte, tekillesen diinyamn yine de kendi

iginde Cogulluklar Diinyas:1 olmaya devam ede-
cegini, Garpli unsur ve degerlerin tekelinin ise
ancak evrensel kaliplarda olanlarmin temadi ey-
leyebilecegini ve hatta -biraz da agin bir iyimser-
lik pahasina- bu tekelin "miinhasiran Garba mah-
sus" olan bir tekel olmaktan cikip biitiin diinya-

ve degerleri" haline gelebilecegini de s6yleyebi-
liriz. Tabii ki bu da netice bir ihtimaldir, fakat
gergeklesme yogunlugu én yiiksek olan’ ihtimal

* olarak goriinmektedir bendeniz abdi hakire. Zira,

biitiin diinyanin Garp ile bire-bir zdeg olmasi
icin, Garp Dis1 dlemin kadim kiltiirlerinin diren-
me ve adaptasyon giicliniin ve kaabiliyetinin sifir
diizeyinde olmasi iktiza eder ki, bilhassa Ge-
lenekli Sark'da bunun kdmilen miimkin oldugu-
nu sOyleyemeyiz. Eski gelenek, yeéni karsisinda
sarsilmakta, geri gekilmekte, ondan ¢ok seyler al-
man.a, lkin onunla aynilesmemekte, hatta istese
dahi aynilesememektedir. Bunun en belli bagh
sebepleri arasinda gelenegin 6zlini, kimligin ge-
kirdegini olugturan "din" ve "milliyet"in ve ba-
zan da "renk" ve "irkin", "dil"in karg1 koymasi ve
bunun yaninda da Garbin, t4 Roma'dan kalma bir
miras olarak kendinden olmayana bazan gizli ve
bazan da agikire bir surette hala "barbar® olarak
baktig1 gergegi ve bunun da Garp-Disi'nd1 hasil
ettigi defia (itme)yi zikredebiliriz. ("Barbar" iba-
resinin kokiiniin Grekge "barbaros"= ecnebi, ya-
banci, ¢l oldugunu ve bunun Latinceye "barba-
rus" seklinde intikal edip aym anlamda kullaml-
digim ve ibarenin, Romanin ¢anagindan yala-
yanlar tarafindan onceleri Romali olmayan ve
sonralari da Garpli olmayan herkes igin kullani-
lan ve zamanla "medeniyetsiz", "insanlik-dig1"

vb. gibi asagilayic: anlamlar yiiklenilen bir terim
oldugunu hatirlayalim.) Bu arada su hususa da
dikkat ¢ekmek gerektigi kanaatindaymm: Garp
medeniyetinin unsur ve degerleri tekellegsmekte
ve tekillesmektedir, ancak, bizatihi bu degerler
silsilesinin temeli "Cogulluk" esasina dayan-
maktadir. Binaenaleyh, mutlak anlamda bir tekil-
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lik ve tekellik, kendi ig yapis1 dolayisiyla zaten

kadar Garph olmak istersek olahm, bu tekillik
igerisinde kendi farklih§imiz: soyle ya da béyle,
korumak durumunda kalacagiz: ne "dil"imizi de-
gistirebiliriz ve ne de "din"imizi; dilimezi garp

dillerinden kelimeler girse de, alfabemiz onlarin- -

" kinden olsa da, daha az dindar olsak da bunilarda

temelli bir degi§me sz konusu olmayacaktir.

Bunun bir-6rnegini Japonlarda da bulabiliriz: on-
lar alfabelerini dahi deglgtxrmedﬂer tistelik Garp

medeniyetine bizden daha iyi de adapte olmalar1-

na ragmen. Siiphesiz ki Japonya ve Japonlar, eski

Japonya ve eski Japonlar degil, ancak, hi¢ kimse -

de kalkip onlarin Avrupah ya da Amerikal1 ol-
duklarim iddia edemez. Daha agik - bir misal: Bu-
giinkii sekliyle "parlamento” bir Garp kurumu-
dur, ancak biitiin diinyaya yayilip yayginlasmak-

ta, benimsenmekte, kabul gdérmekte, yani bu’

Frenk icadi kurum arzda tekel kurmaktadir; an-

cak, o artik sadece Garba has bir kurum olmak-
tan da gikmakta ve biitiin insanhga mal olmakta-

dir ve meseld Cezair'deki radikal Isiamci FIS da-

hi, siyasi iktidara "parlamenterizm" yoluyla gel-
" - meye talip olmaktadir. '

_Bu meyanda, s6zi edilmeden gegilmemesi
gereken bir husus da, Garp menseli unsur ve de-
‘gerlerin kendi digina yayilirken maruz kaldigit
BOOMERANG ETKISI'dir. Aziz dost Fikret

Gezgin'in lizerinde galigtif1 bu konu, Ga;b‘m kar-

. gilagtig karsa-tesirlerin bir ifadesidir.
Evrensellik Uzerine Bir Kag Soz

" Garb medeniyetinin kurucu unsurlan ve de-
gerlerinin dnemli bir yam da, evrensellik niteli--
- ginde olanlaridir. Evrensellik ile, "genel-geger-

" olan kastedilmek durumundadir. imdi, bu

- kavramn etrafli bir irdelemesi buradaki mekam

ziyadesiyle tiitketecegi i¢in onu bir bagka bahara
~erteleyerek sadece kalin gizgilerle dokunacak

olursak, once, bir "MUTLAK EVRENSEL- -

LIK" ile kargilagiriz ki bu, en genis ve tiiketici
anlamiyla bilumum varlik sistemlerini, bir alt ge-
‘nislikteki anlamiyla numenal dunyay1 (4lem-i su-
hud'u) kapsar ve zaruri olarak insani agan, tran-
sandantal ve siiper-natiirel bir kudreti istilzam
eder ki bu da ancak ve yalniz Allah olacaktir.

* Bizler insamz ve ancak "ITIBARI EVREN-

- SELLIK"den sbz edebiliriz ki o da, fiziki diin-
yaya, canlilar diinyasina ve sosyal diinyaya atf
ettigimiz zaruri "genel gecerlilikler"dir. Tabit
olarak bu evrensellifin temelinde bir mutabakat
~ (consensus) yatar ve yine tabii olarak, bu evren-
sellik, potansiyel yanlig olan muvakkat dogrular
igeren dnermeler ctimlesidir. Bu meyanda sunu
da ayrica belirtmek gerekir ki sosyal diinyaya ait

evrenselliklerin dnemli bir boliigy, ilmf anlamda -

"zaruri dogru" ile ilgisi olmayan "makbul deger-
ler" evrenselligidir. Meseld, "termodinamik ka-
~nunlann genel gegerliligi", cansiz tabiata iligkin

bir evrensellik, aksi kamtlanincaya kadar dogru
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 oldugu kabu edilen bir " ‘evrene samil"- Bnermeler
" imkan harici olacaktir. S6z gelimi biz Turkler ne -

grubudur; "Canlilik olgusunun temelinin karbon

bilegenleri esasina dayah oldugu" da canli tabiata
-iligkin bir evrensel 6nermedir. Biitiin bu genel-

gegerliliklerde en bariz olan ortak taraf, irade-d1-

§1 bir tabif zaruret'in neticesi olmasidir. Sosyal

varlik diinyasinda da benzer tarzda bir irade-dig1
tabii zaruret neticesi olan evrensellik/evrensellik-
ler bulundugunu sdylemek miimkiindiir. Mesel4,
Uxkiill'in "hayvan diinyas1" igin 6ne siirdiigii “i¢

agidan bakildiginda, insan, topluluklarimn: "ko-
runma", "lireme" ve "beslenme” gemberlerine ri-
ayet edigi, onlarin iradelerinden baﬁxmsxz olan

ratindan neg'et etmekte olmas: hasebiyle, "fitra-
ten zaruri evrensellik™ de diyebiliriz. -
- Ancak, bunun diginda, dogrudan fitratin bir

zaruretinden neg'et etmeyen, fakat muayyen bir
~yagsama tarzinin kaginilmaz hale getirdifi bir
-bagka tiir evrensellik daha vardir ki, bu da bir
-nev'i zaruret mahsulii olmakla beraber fitrat'dan
degil de bir i'tiyad'dan kaynaklanmasi hasebiyle -

"i'tiyadi evrensellik" olarak isimlendirilebilir.

Hulasa edersek, sosyal diinyadaki evrensellikleri,

birisi fitrf ve digeri de i'tiyadi olmak Gzere iki
kisma ayirabilecegimizi sdyleyebiliriz ki, bir yu-

evrenseligi", ikinci kisim olan i'tiyadi evrenselli-
gin bir alt-kiimesi olmak durumundadir. Mesela,
belirli bir iktisadi hayat bir yasama tarzidir ve bu
yasama tarzinin zaruri kildif i'tiyadlar ciimlesi

mektedir ki igte bu, tiim diinyay: kapsama egili-

-minde oldugu igin evrenseldir, ve i'tiyadi oldugu

i¢in de i'tiyadi olarak evrenseldir. Somut bir. 6r-

nek verecek olursak, giinimiiz iktisadi hayatinin’

zaruri kildi1 yasama tarzi icerisinde "medya", bu
hayatm aynilamaz bir pargas: haline gelmistir,

yani evrensellesmigtir, Imdi medya, bir fitrf zaru-
ret degildir, ancak gagdag hayatin icabatindan -
olarak 1‘t1yaden zaruri hale gelmigtir; o halde

medya bir i'tiyadi evrensellik kazanmistir. Ancak
bu hayat tarzimn zaruri bir pargas1 olmadig: hal-

de, yiiksek potansiyelli toplumlarm bazi norm ve
degerleri de diisiik potansxye]ll toplumlar tarafin- .
~dan sanki zaruri imigcesine iktibas edilmekte ve -

onlara sun'f olarak evrensellik yakistirmas: yapil-
maktadir. Bunda en 6nemli dmillerin arasmda

. digiik potansiyc}h iitkke ve toplumlardaki dimag-

lary kirlenmis yari-aydmn (ya da: sézde-aydmn, ya-
hut: aydimmsi=quasi-intellectual) kisilerde goz-
lemlenen "evrensel" bir
kompleksi" (complex inferiorite) muhakkak en
basta zikredilmelidir. Meseld medya'nin gagdag
hayatin icabat1 olarak zarurete binaen ' evrensel

olmasina karsgilik sdz gelimi Latin alfabesinin de

cagdaghgin ayrilmaz bir par¢as: olarak biz-zarure

evrensel oldugu, ya da Garp musikisinin keza ay- -

m gekilde "Evrensel Musiki" oldugu gxbx 1ddxa]ar
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"gevre" teorisi, insan diinyasinda da caridir ve bu-,

bir "gayri iradi evrensellik"tir. Buna, insamin fit-

“karidaki paragrafta zikredilen "makbul degierler

_(kiimesi), bu iktisadi hayatin ve dolayisiyla bu
. i'tiyadlarin da yayilip yayginlagmasini intac et-
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"makbul degrerler evrensellii" cimlesinden olup

tabifdir ki yukarida anilan eziklik kompleksinin -

bir manifestasyonu, bir vehim veya bir paralo-
~ ji'den baska bir sey olamaz.

Bu tiir 6zentili yari-aydin sapmalariyla besap-,

lagmay1 -heveslisi ve taliplisi olursa- bagka bir

- zaman ve zemine ayirarak burada ana konumuz

fizerine avdet ederek sunu sSylemek istiyorum:
Bugiinkii diinyanmin nizaminn ana hatlarim Garp

medeniyeti tesis etmistir. O'nun geligtirmis oldu- -

~ gu hayat tarzi zaman igerisinde kendi digina tag-
mi§ ve yavas-yavag diger toplumlar tarafindan da
 paylagilan, hatta simdilik pek fazla olmasa da bu
toplumlarin kendi tarihi geligim siireglerinin

drtinleri olan killtirleriyle kargilikh olarak etki--

lesmeye girmeleri suretiyle bir dlgiide degistire-
rek, katkida bulunduklar: ve dolayisiyla Garpda-
kilerle bir-6rnek olmayan (Garbin da kendi igin-
de gazoz fabrikasindan gikan gazoz siseleri gibi
bir-6rnek olamadigini hatirlayahm), ancak-Garp-
_ Modelli olma &zelligini tagtyan ve bu suretle ya-
yilip-yayginlagan, adetd kaginiimaz hale gelen
~ bir evrensellik, i'tiyadi evrensellik halini almagtir,
yahut almaktadir.

Cagdaslasma Olgusunda Failler ve .

Mef'uller

Garp medeniyetinin unsur ve degeriennm ya-

yihip-yayginlagmasi, evrensellesmesi olgusunda
su hususa dikkat etmek gerekir samyorum: Diin-
‘ya'y1 kabaca iki kisma taksim etmek mimkiin-

diir: GARP ve GARP-DISI. Bu diinyalar arasin-
daki iligkiyi esas olarak teorik diizlemde bir "kar-
sihikh iligki" (co-relation) olarak kabul edebilir-
sek de, bunun pratife yansimasi daha ziyade bir
"tek-yﬁniu iliski" (one way reiatlon) vaziyetinde-
dir. Bu iligki ger¢evesinde ise Garbin "Fail",

Garp-Diginin da "Mef'ul" oldugunu sdylemek

agin1 bir iddia olarak kabul edilmemelidir. Dogru-

dogru, dos-dogru: Garb "veren"dir, "etkiyen"dir;
onun digindakiler ise "alan"dir, "etkilenen"dir.
Bu tek-yonli iliskide Garbin evrensellesmesinin
- ylizeyden de olsa bir kriti§ine tesebbiis edecek
olursak sunu tesbit hig de zor olmasa gerek: Gar-
bin evrensellegmesi su faktdrlere binaen vuku
. bulmaktadir: 1) Garp ile Garp-Dis1 arasinda bi-
rincisinin lehine olan yiiksek potansiyel farki, 2)

Garbm alternatifsizligi, 3) Garbin lalslzml (yahut

dinler-istiiliigi). Soyle ki:

Garp ve onun digindaki diinya arasmda hayli
‘muazzam bir "potansiyel farki" vardir ve bu fark -

Garp lehinedir. Bu durum, Garp-dist diinyada
ona karst bir kuvvetli ydnelme temayli: basil et-

mektedir. Yani Garp, hem yiiksek potansiyeli ha-

_ sebiyle kuvvetli bir cazibe merkezidir ve hem de

* kendisinden korkulan. ve cekinilen bir kuvvet .

merkezi. Onun disindaki diinyada ona karsy du-
yulan, korku ve hayranlik karmagas: bir histir; en
keskin karsitlarinda -dahi gizli bir hayranhgmn
mevcudiyeti sezilmektedir. Korku, iginde nefret

de ihtiva etmekte ve su ginigiplak hakikatten

beslenmektedir: Garbin giicii ayarnda gilice sahip .

olmayanlar onun her yere ulasan kudreti tarafin- -
dan ezilmekte, s6miiriilmektedir. v
Fakat beri yandan su da var ki, Garp henliz

" alternatifsizdir, Garp—D1§1 diinyada hi¢ kimse | 7

onun potansiyel seviyesine ¢ikabilmek igin ne
onunkinden bagka bir "var-olug tarz1" ortaya ko-

~ yabilmistir ve ne de bagka bir "metod". Bu hu-
susta Garbin disindaki dlemin bir acz iginde bu-
lundugunu sdylemek miibalaga olarak addedil- =

. memelidir. Heniiz ciddi ve tutarli bir alternatifi

- kegfedilip gézler 6niinde yasanilir hale getirile-

memis, hem nefret edilen, hem korkulan ve hem
de takdir ve hayranlik duyulan miithig bir cazibe.
merkezi; bunlar, Garbx rakipsiz bir "tekel" duru-
muna getirmektedir.

Fakat Garbmn bir baska dzelliini daha anma- .
dan gegmek hem noksanlik olur ve hem de hak-
sizhik: Bugunku haliyle Garp medeniyeti, biitiin
toplumiar igin en fazla ortak bulusma noktalan

~ kesfeden bir medeniyet, belki de tek medeniyet-

tir. Isbu "ortak noktalar" ise, biitiin toplumlar igin-
kendi kimlikleri ne ve nasi olursa olsun, uygula- ©
nabilirlik 6zelligi tagimakta olan noktalardir; bag- -

ka tiirlil ifade' edilecek olursa, biitiin toplumlarn

-~ "kimlik kaybetme" kompleksi olmaksizin -ya da:.

en az kompleks ile- izerinde mutabakata varabi-
lecekleri noktalar olmasidir. Bunun en baginda
kuskusuz, modern Garp medeniyetinin sahip bu-

“lundu@u unsur ve degerlerin Garbmn dini kimligi
ile olan bagmnti ve baglantisina ragmen bubaginti

ve baglantilaninin gelisim siirect iginde giintimi-

ze kadar azalarak miimkiin olan en alt diizeye in-
- mis olmasidir. Bu suretle O, bir "Hristiyan Me- .

deniyeti" olma hiiviyetini zamanla kaybettikge,
git-gide bir "Miisterek Diinya Medeniyeti" olma-
ya yonelmistir. Bu da, Garp-Dis1 dilnyada, "Hris-
tiyan olmaksizin" da ondan 6nemli seyler iktibas
edilebilecegi kanaatimn olusmasina zemin hazir-

- lamgtir. Bu kanaat, ¢ok agik-segik olarak ifade
- edilmemig olabilir, hattd tam aksi kanaatlar da

ileri siiriilebilir ve nitekim siiriilmektedir de. Ne

- var ki; bilhassa Islam iilkelerinde goriilen bugok - .
keskin "Garp Sendromu"na ragmen, bilhassa son
on yilhik donemde Fundamentalizm/Radikalizm .

taraftarlarimn, ister-istemez, Garbin iiriinii olan
bu "miisterek unsurlar ve degerler"i alenen veya
zimnen kabul ettikleri, benimsedikleri miisahade

edilmektedir. Yani, "misliman" kimliginin ko-

runmasinin, Garpdan bu unsur ve degerlerin -en
azindan bazilarimn- ahinmastyla zail olacagi en-.

_disesi azalmaktadir. Somut bir 6rnek olmak tize-
T ore “eanay: ve "parlamenterizm”i vermek istiyo-

rum, zira bu ikisi Garbn biitiin diinya icin uygu-

* lanabilirligi olan iki temel elemanidir. Imdi dik-

kat edilirse, bugiin "smaflesme"ye karst ¢ikan hi¢
bir akli baginda Anti-Garpg: gosterilemez. Hatta,
mesela Tirkiye'de sinaflesmeyi adetd milli bir dl-
kii haline getirip bayraklagtiranlar konumlarz iti-
bariyle su veya bu tonda Garbi elestiren, hattd.
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zaman-zaman bu elestiriyi sozciil ifade (verbal
expression) olarak bir nev'i var-olug esbab1 muci-
besi haline getiren sag olmustur. Dikkat buyuru-
lursa, bir.yandan keskin bir Garp aleyhtarh ve

bir yandan-da Garp medeniyetinin temellerinden

olan smaflegsme aym giddetle savunulabilmekte-
dir. ik nazarda birbiriyle miitenakiz gibi goriinen

bu iki prensip aslinda bize, tezimiz igin saglam

bir kamt vermekte ve su neticeyi gozler oniine
sermektedir: Miisliiman ve Tirk, ya da Miisli-
man ve Arap, yahut Budist ve Japon olarak kal-

" . maya devam etmek ve aym zamanda Garp mede-

niyetinden dnemli iktibaslarda bulunmak, yani

"GARP-SI- LASMAK" mimkiindlir ve hattd

* ayakta kalabilmek igin de kesin olarak kagnil-
- magz bir zorunluluktur. Ayni husus, "parlamente-
-rizm" 6rnegi igin de caridir: Nitekim, bir "Islém
- Intian" ya¥m1§ olan (ya da yapmis oldugunu id-
dia eden) ran, eskisinden hayli farkli olan bir

*yeni fran"dir ve biitiin Garp kargitligina ragmen ‘

-bir Avrupai miiessese olan parlamenterizm'i mes-
ru, "eski Iran"in megru telakki ettigi Sahlik mo-
narsizmini de gayri mesru telakki etmektedir.
. Parlamenterizmin "Hristiyan Garp"da temellen-
- dirilmis olmasi, onun "Miisliman Sark"da Miis-
limanlik kim}iginc zarar vermeden iktibas edil-
mesine mani tegkil etmemektedir. Zira, bu mii-

. essese, artik biitiin insanlik igin bir mU§tcrek'

medeniyet unsuru" halini alm1§t1r

Garpsilik, Garpgilik, (}agda§hk,

Modernlik

, Bu arada 6nemli bir problem ile karsi-karsiya
* bulunmaktayiz. Garp medeniyeti biitiin diinyaya

yon veren bir medeniyet olarak "tek tabanca” ko-

numunda-bulunmakta, onun digindaki diinya, bu

yiiksek potansiyele dogru kagimimaz olarak yo6-

", nelmektedir. Iste s6ziinii ettiimiz problem bura-
da kendisini gostermektedir. $6yle ki: Garp me-

~ deniyetinin biitiin insanlar igin genel-gegerli olan
evrensel unsur ve degerlerinin yaninda evrensel
olmayanlarin ayrt edilebilmesi ve buna bagh

olarak ‘has kimligin korunarak gelistirilebilmesi

son derece zorlu bir problem olmaktadir. Sliphe-
siz ki bu, her geyden dnce bir "intelijansiya prob-
lemi"dir, ancak Garp-Disi diinyann intelijansiya-
* siin entellektiiel kapasite ve giicii heniiz bunu
gOzebilecek konumda bulunmamaktadir. Bu

ziimrenin 6nemli bir kisminin s6zde-aydin olma-

- 81, keskin ve asir1 sapmalara yol agmakta, ya tam
ve-katiksiz bir teslimiyetgilik'e doniismekte ya da
anakronizm'e saplanmaktadir. Birincisi, yani
Garp karsisindaki teslimiyetgilik, kisaca
"GARPCILIK" diyebilecegimiz bir sapmadir.
Garplihik taraftarlif: potansiyel farklarinin hasil
ettigi psigik gerilimlerin hasil ettigi eziklik duy-
gusundan kaynaklanan, cehaletten beslenen bir
"paraloji"dir. Bir defa, kesin olarak bir "6zen-
ti"dir. Ikincisi de bir paraloji'dir, zira olgular ara-

- sinda kurulan bir "yanlig mantik" sergilenmekte- .

-yeni 't oplum

dir, meseld sebep-sonug iliskisi yanhg yerlerde
yanlig olarak kurulmaktadir. Ciinkii bu medeni-
yetin temellerini kavramak yerine onun tezahiir- -
lerini kapmaya, daha dogrusu taklit etmeye yo- ~
nelmektedir. Agik bir drnek vermek gerekirse
"Garp medeniyeti" ile "Garb Gardrobu" arasinda
zorunlu bir baglant: yoktur. Halbuki garp-gilar
(ashinda garp-g1 terimi ile kastedilen sey garp-
hbk savunmast'ndan baskas: degildir) ise 6nce
gardropdan baglarlar ve umumiyetle de orada ta- -
kilip kalirlar. Hig kimse kalkip de "bilgisayar
teknolojisi", ya da "rélativite teorisi", yahut "de-
mokrasi” ile "mini gort" arasinda bir zorunlu lo-
jik baglant: kuramaz, eger kurdugunu iddia eder-
se bu ancak bir kirli dimag Griinii olan katiksiz
bir para-loji'dir. Ve hattd bir bakima, bir "entel-
lektiiel gizofreni"dir de. Garp-gihigin en dnemli
semptomlarindan birisi de kendi kiiltir temelleri-
ne olan iflah bulmaz "diigmanhik"tir ve hatta bu
agidan zaman-zaman bizzat Garphlarin kendile-
rinden bile daha hizhi olabilirler. Igin en traji-ko- -
mik yan1 da bunlarn "Garba taklit" konusunda
son derecede basarisiz ve karikatiirize bir durum-
da kalmalanidir. Tabii olarak, "anlama" cehdin-
den mahrum olan bir taklitten, bagkasint bekle-
mek de saflik olacaktir. Bunun kagmﬂmaz bir so-
nucu olarak, biitiin iddialara, igi bos, kof 14f sala-
talarina ragmen bu yolla "cagdaslagmak”, asla.

- ulagilamayacak olan bir ufuk olmaktadir. Tirk

tarihinin yakin yuzyillan bunun en banz misali-
dir. :

Garp realitesi kargisinda en makul, en akli ba-
sinda izlenecek yol, 6nce onu kendi gercekligi
i¢inde kavramakla bag]ar Bu: agldan bakildigin-
da, Garp-Dig1 diinya igin temel giarin ne ahmakea
bir kokten red ve ne de maymunca bir taklit ol-
dugu gorilmezlik edemez. Meselenin 8zd,

. GARP-SILIK'tir: Garp medeniyetinin begeri-

yet icin ortak noktalarmm kesgfi ve onlarla
birlikte kendi kimliginin 6ziinii koruyarak ge-
listirmek. Buna, Muhafazakarhk demek bende-
nize nazaran en makul bir ifade tarzidir. |
Muhafazakérhk, terim olarak bugiin tutuculuk

seklinde telaffuz edilmektedir, halbuki ikisinin
arasinda daglar kadar fark vardir. Tutuculuk, bir
tarih-digihk (anakronizm)'dir, asla tahakkuku
miimkiin olmayan -lizum da olmayan- sagma bir.
"degigmezlik" tezini kendisine Arcihemedes
Noktas1 yapar. Tarihte bir defa yaganmig olamn -
aynen tekrarinin imkénsizhgin idrék edememek-

" ten kaynaklanan bu cahillik heykeli dogma, as-

linda, bizzat savunucularinin dahi nasil degismis
ve degismekte olduklan fiili vak'asin1 dahi izah
edemez. Halbuki muhafazakirlik'in 6zii sudur:
evrendeki her sey gibi ferd olarak insan degisir
ve ferdlerden olusan bir yapisallik olan toplum
da. Ancak biitiin bu degigmelerin arkasinda de-
gismeden kalan bir sey vardir ki bu, "benlik gu-
uru" ya da "6z kimlik" tir. Bu satirlarin miiellifi
hali hazirda kirk ¢ yagindadir, yirmi sene dnce-
sine gore gok geyi degismigtir, ancak benlik suu-
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yeni toplum

. ru aymdr. Bfer bir psikiyatrik rahatsizlia dogar
“olur da benlik suurumda bir yirtilma olup;
meseld gifte kimlik tezahirleri gbstermeye bag-

" larsam o zaman bu bir tibbi vak'adir, sihhatsizlik

* alametidir. Tersine, kendimi yirmi sene dnceki

ben gibi zannetmeye baglarsam, yahut dyle ol-

mak istersem yine bu da bir tibbi vak'adir ve her

iki halde de mutlaka tedavi gérmekligim icap
eder. Imdi, toplum nazan itibare alinirsa birinci-
si, yani kendisinden bagkas1 olmak .temayiilii

Garp-qilik'dur; ikincisi, yani hep ayni kalmak te-

mayiilii de Tutuculuk'tur. Ve her ikisi de saglik-

s1z sapmalardir ve dahi tedavi edilmeleri icap

eder. Biz Tiirkler eger miimkiin olsa da  "hig de-
gi§meksizin", "saf Tiirk"-(ne demekse?) kalsa
idik ne felaket olurdu, diigiinebiliyor musunuz?
- Gadirda dogup, gayirda 6lmeye kodlanmig bir
hayat, iki telli kopuzdan ibaret musiki heyeti vs.
Degistik; sehirli olduk, yogun bir yazih kiltiirii-
miiz oldu; kubbeler, kemerler, saraylar yapmayi
Ogrendik; ud, kanun, ney vs. ogrendik, kiigimiz,
zevklerimiz, davramiglarimiz hasili her seyimiz
degisti; ama yine Tirk olarak kaldik, benlik suu-
rumuzu "muhafaza" etiik. Simdi yine benzer bir
problemle yiizyiize bulunmaktayiz. Bagkas1 ol-
mak maymunluguna saplanmadan, zaman tiine-
linden gegecekmisgesine geriye de donmeden, bu
" gagda, bu ¢agn sert ve kati realiteleri gergevesin-
de "benlik suurumuzu", "kimligimizi" muhafaza

ederek, seref ve vakarimizi koruyarak TurkIGgi- -

miizii devam ettirmek; degigirken kimligini mah-

fuz tutmak. Ite, bitin mes'ele! Bendenize gore, . f.51, degistigini soyleyemeyiz- Garp diinyasioin

. bunun yolu, dncelikle, Garp medeniyetinin ger-
cekten evrensel olan unsur ve degerlerine kars:
kompleksiz olarak yaklagmak, onlar sentez ede-

rek almakla baglar. Bu suretle, "Garplt" olmadan

. "Garps1" olacak, yani "¢agdaglasmis" olacagiz.

+* Bu, bizi diinyanin hakim medeniyeti olan Garp
ile. 6zdeglesmeye galismak gibi bir felaketten ko-
ruyacak; ancak, Garp ile aym potansiyel seviye-

sine yilkselmek gibi bir izzetli ve serefli getire-

ookt ]
' Bu, birinci satha olan CAGDASLASMA saf-

~_hasidir. Bundan sonraki safha, artik "bagkalarimin -

potansiyel seviyelerine yiikselmek” demek olan

gagdaglagsma'nin agilmas: ve fakat ikinci safha

ha olacak olan, "bagkalarimnin imrendigi ve

erigmek igin ¢irpindif1 en yiiksek potansiyel se-
viyeye kendi dinamiklerimizle yiikselmek" de-

-mek olan MODERNLESME safhasidir.

Hatm-i Kelﬁni

Burada mevzu ile gok yakin bir aldkasi bu-
lunmakla birlikte, hem mekan tasarrufu dilgiince-
si ve hem de diger miielliflerin yeterince ele al-
mi§ olmalar1 sebebiyle, Garp ve onun digindaki
diinya arasinda sosyal etkilegsmelerde 6nemli bir
rol oynayan "Dayatma" (Dictation) ve "Suzma"
(Diffusion) konularina girmek istemiyorum. Sa-

-dece, kalin gizgilerle dokunacak olursak, her sos-
* yal etkilesmede oldugu gibi, Garbin kendi dis1 ile .

olan miinasebetlerinde, onun hem mubhtelif gekil
ve tarzlarda dayatmalarda ve hem de sizmalarda
bulunmasi, esyann tabiat: icabidir. Unutmamak
Jazimdur ki farkli basing alanlan karsilagtiklarin- -

. da, yliksek basingtan algaga dogru sizmalar olur, .

tahakkiimler olur. Bunun diginda bir de Garbin

. kendi 6zel konumundan kaynaklanan bir husus
. vardrr ki, o da Roma kiiltiiriiniin kendi digindaki

herkesi adam yerine koymama egilimidir. Bu
egilim, Kapitalizm'in varhik sart1 olan "Arti-de-

erler*in ve "Kapital Terakiimii"niin temini zzim-
pi

mndaki f¢ ve Dig Somiirii ile birlesince zaman-
zaman utanmazlik boyutlarina varabilen vahsi
"tahakkiim"lere kadar ulagabilmektedir. Yakin -
tarihimizin uzunca bir b6limi -ki halen pek de

bize yoénelttifi bu diktasyonlarin sayisiz belgele-

_riyle doludur. Dayatma, bir "islahat projesi" ola- -

bilecegi gibi, IMF de olabilir, Bogaz'da namlula-

rin1 sehre yoneltmis ingiliz zirhhilari da. Sizma
ise, daha ziyade, "Kiiltiire] fligkiler" gercevesinde
vuku bulan "tek y6nlii" akigin bir ifadesidir ve ilk
ve en biiy(ik tesirini, dejenere olmug, entellektleri
kirlenmis yari-aydin mistagribler tizerinde gos-
termis ve bu tesir zamanla toplumun en alt taba-

~ kalarina kadar iglemeye muvaffak olmustur ki;
“bunda en biiyiik ve tayin edici 4milin, kendini ag-

ma ve yenilenebilme kaabiliyetini 6nemli dlgiide
kaybeden millf kiiltiirimiz oldugunu belirtmek
icap eder. , ; - :
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