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MHP’nin “Onurlu Avrupa Birligi Uyeligi” tezini hazirlayan ve miidafa edenlerin, ¢ok gok
zaylf ve hattd imitsiz olmakla beraber, belki bir intibaha medar olabilir {imidiyle, nazar-1
dikkatlerini ¢cekmek kasdiyla, Avrupa Birligi siirecinde, her iiye devletin su veya bu sekilde,
ama mutlaka ve behemehal, hakimiyetini kismen veya tamamen devretmeyi, hattd kismen
veya tamamen toprak pargalanmasinmi kablil edecegini ve etmekte oldugunu; bu noktada
prensip fitibariyle, Tiirkiye ile digerleri arasinda, Tirkiye’nin nevi sahsina miinhasir
Ozelliginden ileri gelen fark disinda bir fark bulunmadigini1 sdylemistik. Birincisi, artik tafsile
hacet yoktur ki, “Avrupa Birligi” mantiginin tabii ve kaginilmaz bir geregidir; ¢iinkii, Avrupa
Birligi demek, bir takim hiir ve miistakil ulus-devletlerin ferdi istiklal ve hakimiyetlerinden
taviz vermeden, onceden ne iseler aynen o sekilde varliklarini muhafaza ederek viicut
verecekleri bir igbirligi degildir; mutlaka ferdiyetleri ve hiirriyet ve istiklalleri agindirilmali ve
hattd miimkiin-mertebe ifnd edilmeli ve tabiatiyle, yine aym zariretle, yeni bir siyasi
teskilatlanma i¢in de parcalanmalidirlar. Bu bakimdan, her iiye lilke bu kaderi bilmekte ve
kabil etmektedir; ne var ki, hala direnen milliyet¢iliklerin bir sonucu olarak, bir kismi,
“digerinin” daha Once parcalanmasini isteyerek kendi parcalanmasini ertelemeye veya
minimalize etmeye calismaktadir: Fransa gibi. Bu noktada Tiirkiye prensip olarak bir istisna
degildir; Tiirkiye’nin istisnai tarafi oncelikle sudur ki, her {iye iilke, iiye olduktan sonra bu
siireci yasamustir ve yasamaktadir — onyedi pargaya béliinen Ispanya ve dért pargaya
boliinen Ingiltere gibi — ve yasayacaktir — onalt1 parcaya boliinecek olan Polonya gibi; ve
fakat Tiirkiye, ister tam iiyelik veya ister imtiyazli ortaklik statiisii seklinde olsun, AB’ye “bir
sekilde” hulill edebilmek icin bu par¢alanma stirecini “Oncelikle” yasamalidir ve yasayacaktir;
aslinda su anda ¢oktan azar-azar yagsamaya baslamis olmakta oldugu gibi. Tiirkiye’ nin istisnai
konumunun en masum sebebi, Avrupalilarin sindirmesini zorlastiracak derecede biiyiik,
ilaveten Miisliiman iilke olusudur; ama asil sebep, sebebii’l-esbab ise daha derinlerde
aranmalidir: Tirkiye, Avrupa’nin maglip ettigi ama imhd edemedigi en kadim hasmidir ve
simdi ise bu siirecte, rovans i¢in en miisait sartlar dogmus bulunmaktadir.

Sartlar en miisdit; hi¢ olmadigr ve muhtemelen de hi¢ olmayacagi kadar: Hunlar’dan
itibaren Avrupa’nin govdesine batmis yabanci bir cisim oldugu i¢in Denis de Rougemont’un
tabiriyle Avrupa’nin karabasani, “Ociisii” olan bu Asyali kavim; biitiin tarihleri boyunca
maglip edilseler dahi imha ve zelil edilemeyen; her defasinda bir yolunu bulup ayaga kalktigi
icin, Alan Palmer’in tabiriyle “dokuz canli” olan bu millet, ilk defa olarak kendi irddesiyle
Avrupa’nin potasinda erimek, kendi elleriyle kendi devletlerini fesh ve ilga etmek, kendi
varliklarin1 bu cografyada sona erdirmek kastindadirlar; iyi ve dikkatli bir hesaplama ile, sifir
maliyetle, hattd kar ile, ezell diigmanin son nefesi, Tiirkler tarafindan kesildiginden beri acist
hi¢c unutulmayan, Avrupa’nin Asya’ya uzanan eli olan Anadolu topraklarinda verilmis
olacaktir.



Sartlar en miisait; hi¢ olmadig1 ve muhtemelen de hi¢ olmayacagi kadar: Ciinkii isbu fesh
islemi, bizzat ve bizatihi devlet politikasi olmustur; tabiatiyle ve bittabil, “son devlet
politikas1” olmak iizere.

Sartlar en miisait; hi¢ olmadig1 ve muhtemelen de hi¢ olmayacagi kadar: Oyle ki, bu
tilkenin “milliyetciligini” temsil iddiasindaki (?) MHP gibi bir siyasi parti dahi, iilkelerinin
fesh ve ilga ameliyesinde aktif rol almak i¢in can havliyle asilmakta ve bundan gurur
duymaktadir.

Bu noktada, dogrusu Devlet Bahgeli’'nin 2 Ekim tarihli “Baskent Ankara” mitinginde
“Avrupa Birligi’ne onurla girmek” sloganini telaffuz etmeyisi bir nebze imit verir gibi olsa
dahi yine de ciddi bir uyanis1 ¢ok biiylik bir ihtiyat ve temkinle karsilayarak, son hiikmii
vermenin zamani geldigine inantyorum:

Hi¢ ama higbir sey adina ve hi¢ ama higbirsey icin ve hi¢ ama hicbir sekil ve sirette,
bugiine kadarki gelisim siirecini ve felsefesini tepeden tirnaga degistirip bambaska bir seye
miinkalib olmadig1 miiddetce, Avrupa Birligi’ne “onur” ile, yani vekar, haysiyet, izzet, gurur
ve seref ile girilemez. Bu sebeple MHP’nin ad1 gegen tezi hepten, ve ustlden degil, esastan
batildir.

Dahasina gelince: Bundan bes yil 6nce, haftalik Muhalif gazetesinde diizenli olarak onii¢
boliim halinde yayinlams oldugum “Siyasi Milliyetgiligin Iflas1” bashikli yaz1 dizimde [ilk
yazi, say1: 33, 01.09.2005; son yazi, say1: 45, 24.11.2000], MHP’nin Iktidar tecriibesinin bir
“iflas” oldugunu yazmistim; ondan sonra zaman-zaman bu hiilkmiimdeki isdbet derecem
tizerinde kendimi sorguladim ve fakat simdi, maalesef, bu iflasin, bu tutarsiz tez ile daha da
sistematiklesmis ve kroniklesmis oldugu kanaatine vasil olmus bulunuyorum.

MHP, hala, bir¢ok sebebe binden, milyonlarca insanimin milli mes’eleler bahis mevziu
olunca tek imit melce’i halindedir; ancak ne yazik ki, Milliyetcilik davasi, MHP nin zay1f
omuzlar ve titrek bacaklari i¢in, kaldirilamayacak kadar agir bir ylik olmustur.
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