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SON CACRI

Biraz agir bir elestiri olmak bahasina sunu sdyleyebiliriz ki, Egitim “anlayisimiz” — ya
da, “anlayissizligimiz” — bizim “egitim”den hig¢birsey “anlamadigimizin™ ap-acik bir
gostergesidir. Bu husustaki temel zaafimiz ise, ¢ok bariz bir sekilde, derin bir
“felsefesiz”likten kaynaklanmaktadir.

Ulkemizde uzun yillardan beri fiilen uygulanmakta olan egitim, biiyiik ekseriyeti
itibariyle, Tiirk insanina, derince diisiinmeyi saglayan teorik bir yetenek kazandirmadigi
gibi, hayatin pratigi noktasindan ise yarar bilgi, beceri ve maharet saglamaya yonelik de
degildir. Yani, egitimimiz, gerek teori ve gerekse de pratik agisindan son derece sig ve
yetersizdir.

Egitim kurumlarimizin fiilen saglamis oldugu en biiyiik islev, ¢ogunluk olarak,
siradan bir “okuma yazma kursu” olmanin 6tesine ¢ok fazla gegmemektedir. Ustelik,
bu okuma-yazmanin da ger¢ek anlamda bir okuma-yazma olmadig1 hig
irdelenmemektedir. Eger sahici anlamda bir egitim felsefemiz olsaydi, sunu sorgulardik:
Yiizde sekseni okur-yazar oldugu bobiirlenerek sdylenen iilkemizde gergekten “okur-
yazar” olan ylizde kactir? El-cevap: Ne kadar fikir dergisi okuyucusu, ne kadar beyaz
gazete okuyucusu, ne kadar kitap okuyucusu varsa, o kadar! Eger egitim {izerine
filozofca diislinebilseydik goérmezlik edemezdik ki, “okur-yazarhk”, ancak
“sanayilesmis iilkeler”de bir fonksiyon icra etmektedir. Nitekim, 10 milyonluk
Bulgaristan'da, veya daha fecisi, ii¢ milyonluk Israil'de bir yilda basilan kitap sayis1, 70
milyonluk Tiirkiye'de bir yilda kitap basilan kitap sayisina esittir, hattd biraz daha
fazladir! Tiirkiye'nin yiizde sekseni “okur-yazar” degil; sadece “okuma-yazma bilir.”
Yani, “okumuyoruz sayin abicigim”. Ni¢ini ¢ok basit: Sanayi tilkesi degiliz!

Egitim konusunda da hemen bir¢ok konularda oldugu gibi, randiman, kazang, kar-
zarar, getiri-gotiiri, kisaca, “kalite” ve “verimlilik” hesab1 yapilmamaktadir. Her sene,
Tiirk hiikGimetlerinin biit¢elerinin ¢ok biiylikge bir kismi egitime tahsis edilmekte, bu
ugurda kendi ciissemize nisbetle biliyiik masraflara girisilmektedir. Ancak, bu kadar
bliyiik gider karsiliginda, ne gelir elde edildigi hesaplanmamaktadir. Bu gelir, bilim,
teknoloji, diislince, san'at, kesif, icat'tir. Yani, “kalite”dir.

Yine hi¢ hesap etmiyoruz ki, kaliteli ve verimli bir egitim, “dikey egitim”
demektir. Halbuki biz, tam tersine, “yatay egitim”e yonelmekteyiz. Dikey Egitim, az
sayida kisiye hizmet veren ve fakat kalitesi yiiksek egitim demektir. Yatay Egitim ise,



cok sayida kisiye hizmet veren, ancak kalitesiz ve verimsiz bir egitimdir. Yatay Egitim,
iilkemizin kalkinmasinda, ilerlemesinde, teknoloji, bilim ve diislince iiretilmesinde
hicbir fayda saglayamayacak olan, kof bir egitim bi¢imidir. Yatay Egitim'in vardig1 aci
sonu¢ sudur: Herkesi egitmek isteyen, hickimseyi egitemez.

Bu hususta, utan¢ duymamiz gereken oOrnegi yine Israil'den verecegim: Uc
milyonluk Israil'in diinya bilimindeki pay1 binde 11 iken, 70 milyonluk Tiirkiye'nin
diinya bilimindeki pay1 binde 4’tiir. Eger sahici anlamda bir egitim felsefemiz olsaydi,
bundan su sonucu ¢ikarmamiz gerekirdi: Bugiine kadarki egitim politikalarimiz kokten
yanlistir; biz, ¢olleri sulamaya calisiyoruz.

Bircok temel problemimizi oldugu gibi Egitim problemimizi de ciddi anlamda
sorgulamiyoruz ve sorgulamadigimiz i¢in de farkedemiyoruz ki, bu konudaki en biiyiik
sistematik sikintimiz, iilkemizin sistematik bas beldlarinin belki de en baginda gelmekte
olan “kat1 ideolojizm”den beslenmektedir. Dikkat edildigi takdirde agikca
farkedilebilecektir ki, hemen-hemen en hayati konular, hep aymi sablonla ele
almmaktadir: “ideolojik miicadele”. Iste, zaman-zaman bir ¢esit “savas” sekline dahi
dontisebilen “ideolojik miicadele” alanlarindan birisi, hattd bir¢cok bakimdan belki de
birincisi, “egitim”dir.

Gergekten de, Egitim konusu bir “ideolojik miicadele alam™ olarak
algilanmaktadir. Yani, genel olarak, Egitim, “belirli, standart” bir diisiince kalibina gore
“formatlanmis” bir insan tipi yetistirmek olarak anlasilmaktadir. Bu kisinin “ne ise
yarayacagl” onemli degildir, “neye inanacagi”, dahasi, “neyin ugrunda miicadele
edecegi” dnemlidir. Zira, her kat1 ideoloji, Insan"1 bir “kisi” olarak gdrmemekte, onu,
belirli bir “kesin dogru” fikrin gerceklesmesinde bir “ara¢”, bir cesit “ideoloji
miicahidi” olarak kabul etmektedir. Insan, kisi, fert, dnemsizdir, hicbirseydir, “kesin
dogru” ideoloji herseydir.

Bugiinlerde siddetli bir tartisma konusu haline gelen veya getirilen Sekiz Yillik
Zorunlu Egitim konusunun da, en fazla, s6zilinii etmis oldugumuz bu ideolojik savas
anlayis1 ¢ercevesinde ele alindig1 ¢ok agiktir.

Onbes yildan beri fiilen egitim hayatinin i¢inde bulunan bir kisi olarak, Sekiz Yillik
Zorunlu Egitim konusunu ayri bir yazida biraz daha genis¢e ele almanin faydal
olabilecegi kanaatindeyim.
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