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Tiirkiye’de son birbuguk yillik siyasi gelismelerin  Siyasi Milliyetcilik acisindan
degerlendirilmesini tek bir kelime ile 6zetleyebilmek kaabildir: IFLAS.

Bu hiikkmii acele, haksiz, haddini miitecaviz bulanlar olacaktir; ama miikerreren, lizerine
basa-basa, vurgu ile belirtmeliyim ki, Tiirkiye’de, Siyasi Milliyetcilik de, Siyasi islam’mn
akibetine ugramistir: IFLAS!..

* %k *

Engels, “Tabiatin Diyalektigi” isimli eserinde, Tabiat’1 agiklamak maksadiyla 6ne siiriilen
biitlin teorilerin degeri i¢in sdyle der: “Tabiat, her turli teori i¢in sinama tezgahidir.”” Genel-
gecerli ve dos-dogru bir 6nerme olup, biitiin bilimsel fadliyetlerin ve bilim felsefelerinin de
boyun egmek mecbiriyetinde oldugu bu kural, ayn1 zamanda siyaset alaninda da caridir:
Siyaset iizerine kurgulanan her senaryo, her teori, her proje ve 6ngorii, ancak pratigin,
yani Somut-Gerg¢ek Siyaset’in tezgahinda degerini ortaya Kor.

Imdi: 1999 yili 18 Nisan segimleri, Tiirkiye’deki Milliyetcilik akimlarinin kurgulama ve
soyut tezler ileri siirme sathasindan somut siyaset alanina taginmasi istikametinde bir doniim
noktas1 teskil etmistir. Vakia Milliyetcilik, bidayetinden beri, daima, az ya da ¢ok, muhtelif
sekillerde siyasetin etkileyici faktorlerinden birisi ola-gelmistir; en yakin 6rnekleri olarak
Istiklal Harbi’nin ve Cumhuriyet’in tesisinin en biiyiikk muharrik gii¢lerinden birisinin
Milliyetgilik olduguna dikkat edilmelidir. Hattd, Cumhuriyet tarihinde, Milliyetcilik gibi bir
kavrami kendisine siar edinmemis bir¢cok siyasi partinin program ve uygulamalarinda dahi
milliyetci vurgular ya da izler su veya bu sekilde agik¢a miisdhede edilmektedir. Fakat bizim
“Siyasi Milliyetcilik” kavrami ile kastettigimiz husus, bu degildir. Bu kavram ile, temelleri
Cumhuriyet tarihinde 1944 Olaylar ile atilan ve daha sonra o dogrultuda gelisen, biitiin siyasi
programlarimi birtek asli parametreye, Milliyetgilik’e ircd eden biiyiik siyasi akimi
kastetmekteyim. Iste, simdi iflasin esigine gelmis, hattd bu esigi ge¢mis olan, budur.

Siyasi Milliyetgilik, daha onceleri de muhtelif zamanlarda, muhtelif sekillerde, muhtelif
kombinasyonlarda iktidar ile kiyisindan da olsa tanismist1; bunun en iyi bilinen drnegi, MC
HiikGmetleri tecriibesidir. Fakat o, bugiline gelinceye kadar ne bu denli biiyiik ve yogun bir
kitlesel tevecciihe nail olmaya ve ne de iktidar icerisinde bu derece etkin bir yere gelmeye
muvaffak olabilmisti. Bu basar1 ancak 18 Nisan 99 se¢imleri ile kazanilmustir.



18 Nisan, Siyasi Tirk Milliyet¢iligi i¢in karakteristik bir doniim noktas! olmustur: Siyasi
Tiirk Milliyeteiligi, 18 Nisan 1999 secimleri ile maksimum noktasina, tepe (pik) degerine
ulagmistir; fakat buradaki “tepe” kelimesinin ¢ok bilingli bir tercih ile kullanilmig olduguna
dikkat edilmelidir: “Tepe”, ylikselmede son sinir ve diyalektiksel olarak da “inig”in baglangici
demektir. Yani: 18 Nisan 1999, Siyasi Tiirk Milliyetciligi’nin ayn1 zamanda hem yiikselisinin
limit noktast ve hem de inise gegmesinin baglangic noktasidir ki buna “Son’un Baslangici” da
diyebiliriz.

Su halde, bugiin artik agik¢a anlasilmaktadir ki, 18 Nisan se¢imleri, Siyasi Tiirk
Milliyet¢iligi i¢in sonun baslangicinin da miladidir.

Zira, 18 Nisan seg¢imleri, Siyasi Tiirk Milliyetciligi i¢in, soyut-romantik dénemin bitisi,
somut-real donemin baglangici olmustur; artik sicak ve tatli hiilyalardan, seraplardan olusan
Romantizm dénemi bitmis, yerini, sert ve soguk Realizm dénemi almistir. Yani, Engels’in
terimleriyle konusacak olursak, 18 Nisan 1999, Tiirk Milliyet¢iligi’nin Siyaset Tezgahi’nda
denenmeye bagladig: tarihtir.

Ve yine bu tarih, ayn1 zamanda, Siyasi Tiirk Milliyet¢iligi’nin gercek degerinin de ortaya
¢cikmis oldugu tarih olarak kabul edilmelidir.

Bu deger ise, su ana kadar alinmis olan neticeler gostermektedir ki, diistiktiir, kotiidiir, bir
kiymeti harbiye tasimaktan uzaktir: Siyaset Tezgahi, Siyasi Tiirk Milliyet¢iligi’nin
iddialarinin ici bos, kof, cocuk¢a kurgulamalardan ibaret oldugunu gostermistir.

Bu vaziyetin bir tek adi vardir: iflas!

* %k %

Rivayet olunur ki, Felek’in gozii tepesindedir; ayaklarinin altinda dolasanlar1 gérmez.
Bazan, dikkatini celbederek litfuna nail olmak i¢in durmadan topuklarina tekme atanlart iri
elini uzatarak yakalar, gérmek icin tepesine kaldirir ve dikkatle tedkik eder; sayet begenirse
omuzlarina oturtur, gézii tutmazsa oradan kaldirir yere firlatir. Felek’in tepesine kadar
yiikselmek, Stefan Zweig’in terimiyle “yildizin parladigi an”dir; tepesinden asagilara firlatilip
atilmak ise, “yildizin sondiigii an”’; yahut “bitis”, ya da “iflas”.

Bu kadar yiiksekten yere cakilmak kotiidiir, cok kotii; kemikler birbirine girer, bel kirilir;
bu kadar agir bir darbenin altindan kolay-kolay kalkilmaz; Felek de bir denedigini bir kere
daha, bir kere daha pek denemez.

Iste, 18 Nisan 99 secimleri, Siyasi Tiirk Milliyetciligi'nin Felek tarafindan tepeye
cikarildigy, diger bir ifade ile de, Siyaset Tezgahi’nda sinanmaya alindig: tarihtir; ama artik
goriilmektedir ki, Felek onu begenmemis, kaldirip yere ¢carpmistir; ¢linkii Laboratuar raporlari
koti ¢cikmistir; “mal” ¢lirtiktiir!

Bunun ad1 da Iflas’tir; baska hicbir sey degil; diipediiz Iflas!

* %k

Nigin iflas?

Siyasi Milliyetgilik’in iflas;, Siyasi Islim’m iflas1 ile ¢ok yakin benzerlikler ve
paralellikler gostermekte ve ¢ok ilging ortak karakteristik 6zellikler tagimaktadir.

Bugiin bu siitunda bunlarin sadece bir adedine temas edecegim: “Siyasi Durus” tezinin
ciiriimesi!

Siyaset Laboratuari’ndan gelen raporlar, Siyasi Milliyetciligin en temel iddiasi olan
“Boyun egmezlik!” konusunda kesin bir sonuca varildigini, daha dogrusu bu iddianin — hig
olmazsa ‘simdilik’ diyelim — silinip atildigim1 gostermektedir. MHP  Tecriibesi,
milliyet¢ilerin de, ‘sartlar’ gerektirirse — hangi sartlar? — “zor” karsisinda pekalda boyun
egebildiklerini ve bu konuda “baskalarindan” hi¢ de farkli ve ayirici bir vasif tagimadiklarini;



cok aci, ¢ok agir, cok dokunakli, biitiin timitleri sondiiren, ylirekler paralayan, gézlere kanlar
oturtan ve soklar ve travmalar yaratan bir trajedi seklinde bil-fiil, bil-bedahe kanitlamistir.
Ger¢i MHP’nin, tiim iddialarina ragmen, Siyasi Milliyetciligi biitiinliyle temsil etmesinin
miimkiin olmadigim1 gbéz Oniinde tutarak — ki bu tipik bir Khun-vari “paradigma
kaydirmasi” olacaktir — Milliyetciligin kismen de olsa kurtarilmast yine kaabil
goziikkmektedir; ama, her seye ve herseye ragmen, bu talihsiz tecriibe, artik,

Felek her tirli esbab u cefasin toplasin gelsin
Donersem kahpeyim millet yolunda bir azimetten

ilkesinin, Siyasi Milliyetcilik i¢in, her tiirlii ahval ve serait tahtinda cari, genel-gecerli
olmayip, ancak Felek’in giiciine bagli olarak bir deger tasiyabilecegini; hattd bu gii¢ yeterince
‘sik1” olursa hepten iptal edilebilecegini; ve dahi, biikiilemeyen bileklerin Opiilebilecegini ve
daha agir1 ve kabul edilemezi olarak bu “diisiislin ve irtifd kaybinin, bu “boyun egme’nin
iclere sindilip vicdanlarda mesrilastirilabilecegini, gayr-i kaabil-i red ve inkar bir sarahatle
isbat etmistir.

Ayiplar olsun! Yaziklar olsun! Veyl olsun!

* %k

H¢ olmazsa bu kadarlik diiriist davranalim ve bu isin adini dogru koyalim: Bu, iflastir,
Beyler, Iflas!
Herseyden once, “erlik raconu”nun iflasi!

* %k

Nasil ki bir vakitler, ortalik siit-liman iken Siyasi Isldm hiilyalar1 ugruna “devrim”den,
“sehadet”ten, “tagut diizeninin ¢atur-gutur yikilacagindan”, Medine Vesikasi’ndan, Cok
Hukukluluk’tan, bir Asr-1 Saadet gibi takdim ettikleri mevhum ve muhayyel iktidarlarinda,
devr-i dilaralarinda, rektorlerin basortiilii kizlara seldm duracagindan, Demokrasi’nin pis bir
Bat1 ideolojisi ve bir illiizyon oldugundan s6z ederek koftiden kahramanlik taslayanlar;
Demokrasi’ye “Demonkrasi” (Seytan Iktidir1) adim takarak “aydinlanmis Islamci
jakobenizmi” idesini savunanlar; Bati’y1 ve Amerika’y1 Seytan diyar diye tarif edip ‘300 tane
profesor’e hazirlattiklar: iitopik Adil Diizen’i agizlarindan bal akarak anlatanlar; denizler
kiikremeye baslayinca devrim’i-mevrim’i, sehadet’i-mehadet’i, tagut’u-magut’u, adil diizen’i-
madil diizen’i ilaahir... unutup boyun egmeyi reflektif olarak aninda ve kusursuzca tilim
ederek “ben ettim, sen etme” feryatlariyla diz ¢oktiilerse; hemen-hemen kaffesi Demokrasi’yi,
Bati’y1, Avrupa Birligi’ni, Amerika’y1 birden-bire kesfedip, oralarin “Hristiyan Kliibi”
oldugunu unutarak “6zgiirliikler diyar1” sarkilar1 bestelemeye basladilarsa; hattd daha da ileri
giderek demokrat, Batici, Amerikanci oldularsa; “delikanli” siyasi milliyetgiler de benzer ve
andirir ayiplar islemekten ve benzer ve andirir zilletlere diicar olmaktan zerrece havf ve hazer
etmez oldular.

Isin dogrusu sudur: Bas bir kere egilmistir ve dahi, bir kere egilen bas, son haddine dek
egilmeye ve gogiise yapismaya mahkiimdur! Evet: Mahkimdur! Zira, artik “bas egme”,
vicdanlarda mesrtlastirilmis bulunmaktadir.

Bu ac1 tecriibenin bir baska ac1 sonucu da sudur: Milliyetci se¢men aldatilmistir. Fakat bu
aldatmanin sonucu bagka rahnelere de yol agacaktir; zira, Descartes’in dedigi gibi, “beni bir
kere aldatan her zaman aldatabilir”. Ve dahi, iki Cihan Padisah1’nin buyurdugu gibi, “Biz’i
aldatan asla Biz’den degildir”!



Yani, bu demektir ki, Kamuoyu indinde, artik, milliyetci siyasi partiler de digerlerinden
hicbir farki olmayan, “herhangi” siyasi partilerdir. Bu ise, bu vadideki en biiyiik ¢okiistiir:
Siyasi Millyetcilik, artik, herhangilesmis, siradanlasmistir. Zira, bu sartlar muvacehesinde,
akillara gelmeyecek midir ki, “delikanlilar” da Zor karsisinda boyun egip “diizenci” olmaktan
sikilmaz hale gelebiliyorlarsa, digerlerine olan farki ve digerlerine tercih etmekligimizin
sebeb-i hikmeti ne olabilir?

Sadece pratik menfaat hesaplari!

Bu giiven kaybi, bundan sonraki milliyetgiliklerin de siyasilesmesine ambargo koyacak ve
onu ipotek altina alacaktir.

* %k

izninizle bu konuyu agip deserek ve kapsamimi genisleterek devam ettirmek niyetindeyim;
ama, hemen sdylemeliyim: Hi¢ kimse kendisini elestiri disinda tutmaya ¢aligmamali ve biitiin
vebali, MHP’nin disaridan saglam intibai veren, hormonla sisirilmis, zayif ve ¢iiriik, takatsiz
omuzlarina yiikleyerek kendisini siitten ¢ikmis ak kasik gibi bir kenara ¢ekmemelidir; bu
cendze hepimizin!

En basta, cok yetersiz ve s1§ olan Milliyetci Intelijansiya olmak iizere, bu vebal herkesin
omuzlarinda.



