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Tiirk intelijansiyasinda ciddiye alinmasi gereken bir “tarih bilinci” zaafiyetinin bulundugu
asikardir. Ger¢ek anlamda bir entellektiiel problemi olan bu zaafiyeti besleyen bircok
kaynagin en basinda, hemen biitlin zaafiyet alanlarinda oldugu gibi, Felsefe'den mahriimiyet
gelmektedir. Felsefesizlik, hemen-hemen her hususta oldugu gibi Tarih {izerinde de
derinlemesine diisiinmemizi ve bir tarih bilinci gelistirmemizi engellemektedir. Felsefesizligin
siradanlastirdigl fikir diinyasinda bir “bilim olarak Tarih” (Tarih Bilimi, Historia Rerum
Gestarum), Arkivizm ve Kronolojizm basitligine indirgenmekte, bir “varlik olarak Tarih”
(Tarihi Varlik, Res Gestae) de adeta bir efsaneler yumagi, bir mitoloji haline doniismektedir.

Bir baska onemli amil olan Rijid ve Mistik Ideoloji Fetisizmi ise, Tarihi Varlik
Alani'nin, hi¢ sorgulanmadan dogruluguna kesin olarak ve mistik bir veghe izafe edilerek
inanilan ‘belirli’ kati (rijid) ideoloji gozliikleri arkasindan ‘belirli’ goriintiilerini vermektedir.
Bu ideoloji gozliiklerinin en temel islevi, Tarih hakkinda bir “sanal gerceklik” duygusu
yaratmak; Tarih'in kendi ger¢ekligi igerisindeki gergcek goriintiisiinii degil, gozliik tarafindan
nasil goriilmesi dizayn edilmigse 0yle goriilmesini saglayan, carpitilmis bir “Yapay (Sun’1)
ve Sanal Tarih” yaratmaktir.

Tarih’in, bir yaniyla, tarih¢i tarafindan bulunulan konumdan yapilan bir “ingd” ve
ontolojik olarak en zor niifuz edilebilen bir varlik alan1 oldugu ve bu sebeple de Tarih'in bir
bilim olup-olamayacagi zaten bilinen bir husustur; bu agir bir zorluktur. Fakat buna ilaveten,
bir de fetis haline getirilmis kaskati ideolojilerin batagina saplanildig: takdirde, Tarih, artik bir
karanliga gémiilmekte, “occult” ve “obscure” bir mahiyet kazanmakatdir.

Keza, boyle bir durum, kisaca “yasanmis geg¢mis” olarak tanimlanan Tarih'i hemen
ideolojik mevzilere c¢ekmekte ve “red-kabul” kategorizasyonuna gore sekillenmis bir
cephelesme ortaya ¢cikmaktadir.
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Yapay ve Sanal Tarih anlayisinin pratikteki bazi olumsuz sonuglarim1 kalin ¢izgilerle
birka¢ maddede huldsa etmeyi deneyebiliriz:

1: Tarih, kendi gercekliginden “bilingli” olarak koparilmakta ve yeniden yapay (sun’i)
olarak bir nevi’ “tarih miihendisligi” zihniyeti ile insa edilmekte, kendisinin dizayn edildigi
ideolojik sablonlara gore de ya kutsanmakta ya da lanetlenmektedir. Bu ise, Kutsanmis
Tarih ve Lanetlenmis Tarih anlayislar yaratmaktadir.

2: Anlagilamaz bir hale doniistliriilmiis oldugu ic¢in artik Tarih’ten pratik sonuglar
cikarilmasi da imkansizlagmaktadir ki meseld bunun neticesinde, Tarih'in ders ve ibret
alinacak ve, ayni zamanda, gliniimiizii de anlamamiza yardimci olacak aydinlatic1 niteligi
ortadan kalkmaktadir. Her sosyal olayin ve/veya olgunun kokleri bir sekilde Tarih'te oldugu
icin Tarih'ten soyutlanarak bagimsiz kompartmanlar seklinde tek baslarima miitalea
edilemeyecekleri goz oniline alindigi takdirde; bu durumun bir kopukluk hasil ederek, olaylar



ve olgular biitiinselliginin parcalanmasina ve bunun da, giiniimiiziin anlagilmasinin, miithim
bir parametresinin tahrip edilmesi yiiziinden, zor, hatta ¢ok kereler imkansiz hale gelmesine
yol acacagini kabul etmekligimiz iap etmektedir.

Felsefesizligin ve ideolojizmin hoyratligina kurban edilen Tarih’in kendi gercekliginden
koparilarak bir Yapay ve Sanal Tarih haline doniistiiriilmesinin hem sebebi ve hem de
neticesi olan, birbirinin simetrigi, fakat yanlishkta esdeger birer “tarih paranoyas1” olan
Kutsanmis Tarih ve Lanetlenmis Tarih anlayislar1 cok 6nemli yanlisliklara ve sapkinliklara
sebebiyet vermektedirler.

Imdi; Kutsanmis Tarih anlayisina gore, dokunulamaz bir kutsallik alani, bir tabu, bir fetis
olan Tarih, Lanetlenmis Tarih anlayisina gore de taglanasi bir seytan, bir hakaret objesi haline
doniismektedir. Iste, bu paranoyalarin diirtiisii ile ortaya iki asirilik ¢ikmaktadir: “Tarihe
kacis” ve “Tarihten Kagis”. Kutsanmig Tarih taraftarlari Tarih’e kacarken zit kutupta
kiimelenmis olan Lanetlenmis Tarih taraftarlari da Tarih’ten kagmaktadirlar.

Tiirk ve Isldm tarihinin, genellikle, sag ideolojilerce kutsanmakta, sol ideolojilerce
lanetlenmekte olusu buna bir 6rnektir. Buna gore, sag ideolojiler Tarih’e, sol ideolojiler ise
Tarih’ten kagisa meyyal ve miitemayildirler.

Gerek Tarih’e Kacis ve gerekse de Tarih’ten Kacis, 6zellikle, bizim gibi, potansiyel olarak
diismiis ve irtifd kaybetmis toplumlarda daha yaygin ve siddetli bir hal almaktadir ki onun da
en biiyiik gidalanma kaynaklarindan birisinin, bu potansiyel diisiisii ve irtifa kaybindan nes’et
eden eziklik ve asagihk duygusu oldugu asikardir. Tarihimizin halimizden daha ihtisaml
olusu, maalesef, bizlerde boyle bir kompleks yaratmaktadir; Tarih’e bakistaki polariteye gore
ya Tarih’e kagilmaktadir ya da Tarih’ten.
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