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TRT 2 Televiyonu, kiiltiir yayinlar1 yapan bir devlet TV kanali. Bu kanalda gectigimiz hafta
sonu (13 subat, pazar, 19.25) TRT-TV’nin izmir ekibi tarafindan hazirlanan yeni bir kiiltiir
programi daha basladi. Tamami bes boliimden olusan bu yeni programin adi “Kiiltiir
Degismeleri”.

Program igerisinde goriislerine miiradcaat edilenlerden birisi olmak hasebiyle, programda
dile getirmeye calisti§im hususlardan birisini bugiin bu siituna tasimanin faydali olacagini
diisiindiim. Gegctigimiz pazar giinkii ilk boéliimiinde iizerinde en fazla durdugum konu,
Kiiltiir’iin iki unsuru ve bunlarda meydana gelen degismeler iizerine odaklanmusti.

S6zkonusu bu iki unsur, “Kiiltiiriin sert ve ¢ekirdek unsurlari”dir.

* Kk X

Charles Bartlett tarafindan tedaviile siiriilen “Kiiltiiriin Sert Unsurlar1” (veya, “kiiltiliriin
sert kistmlar1”) terimi, “her kiiltiiriin, kendisini digerlerinden ayird etmek hususunda sembolik
bir kiymeti haiz olan unsurlar”1 ifdde etmektedir. “Kiiltiir Degismeleri” isimli eserinde bu
kavrami kullanan Miimtaz Turhan bu unsurlarin “kiiltiiriin en zayif noktalar1” oldugunu
belirtmekte ve Ozetle sOyle demektedir: Bu unsurlar kiiltiiriin kendisi degil, sembolleridir;
fakat sembol olmalar1 onlarin ehemmiyetsiz olmalar1 seklinde anlasilmamalidir; aksine, onlar
kiiltiirli temsil etmeleri bakimindan ¢ok miihimdirler. Bu sebeple, kiiltiir degismelerinde, bu
unsurlar sayet zorlanmaya maruz kalacak, zor ile (cebren) degistirilecek olurlarsa bu cebrin
neticesi, toplumsal bilingte siddetli ve tahripkar bir yaralanma olmaktadir. Merhum Turhan,
bu konuda Tiirkiye ve Rusya 6rnegini vererek, kiiltiiriin sert unsurlar1 arasinda “kilik-kiyafet™i
zikretmekte ve bu unsurlarin bu sekilde zor kullanilarak degistirilmesi durumunda toplumda
hasil olan tepkiyi, kitlelerin ruhunda meydana gelen ¢okiintiileri, kompleksleri detayli bir
sekilde anlatmakta ve filozof kisilikli bir alim kimligi ile ders alinmasi gereken ikazlarda
bulunmaktadir.

“Kiiltiiriin Cekirdek (Niive) Unsurlar1” terimi ise bir kavram olarak tarafimdan
kullanilmigtir. Cekirdek kiiltiir unsurlari, sert unsurlardaki semboller tarafindan ¢ok carpici bir
sekilde disa vurularak ifade edilen ve arka-planda duran asil ve temel kiiltiir unsurlaridir.
Bunlar artik o kiiltiiriin “sembolleri” olmaktan ziyade kurucu unsurlari, kiiltiiriin bir anlamda
kendisini olusturan elemanlar, ya da baska bir ifade ile, “kiiltiirel alt-yap1 unsurlari”dir. Buna
gore, bu c¢ekirdek unsurlarin en basinda, o topluma “bagimsiz bir sosyal birim bilinci” veren
“kimlik unsurlar* gelecektir.

Ozetle sdylendikte, kiiltiiriin ¢ekirdek unsurlari, toplumun kendisini diger toplumlardan
ayirdetmesini, yani kendi farkliligini, “kendisini” belirleyen, “toplumsal benlik” bilincinin
siirekliligini saglayan temel unsurlardir. Bu farklilik ve siireklilik fonksiyonlar1 agisindan,



cekirdek unsurlarin tahribi, toplumsal benlik bilincini saglayan siirekliligin kopmasina ve
“toplumsal ben” bilincinin tahribine yol agacaktir.

Kiiltiirtin sert unsurlar1 ile ¢ekirdek unsurlari, kanaatimce, “kiiltiiriin savunma hatlari1”n1
olusturmaktadirlar. Bu savunma hatlar1 ¢ok kati bir sekilde asilmaz bir set olusturursa o
kiltir kendi {istiine kapanacak, anakroniklesecek ve bogulacaktir; ancak, bu savunma
hatlarinin yikilmasi, tahrip edilmesi, ¢okertilmesi halinde bunlarda meydana gelecek tahribat
da, dogrudan veya dolayl olarak, bir kimlik krizi hasil edecektir.

Sert unsurlar birinci savunma hattidir. Bu unsurlar ayn1 zamanda dista olduklar1 “manto
unsurlar” olarak da anilabilirler. Ancak, sert olduklar1 i¢in esneklikleri azdir; ddkmedemir gibi
kirilgandirlar; bu ylizden darbeler ve tazyikler karsisinda belirli bir esik degerden sonra
kirilirlar. Cekirdek unsurlar ise kiiltliriin ikinci ve en saglam savunma hattin1 olustururlar;
hem dokmedemir gibi kirillgan degil celik gibi esnektirler, hem de basinglara, gerilmelere ve
darbelere, kisacasi harici zorlamalara karsi daha yiiksek bir mukavemete sahiptirler; ama
kiiltiirin beynini, kiiltiirel sifrelerini ve kodlarini tasimalar1 agisindan daha onemlidirler. Bu
yiizden, onlarda vuku bulacak bir ¢okme, kiiltiiriin ve hattd kimligin de ¢okmesine sebebiyet
verebilir.

Kiiltiiriin sert ve ¢ekirdek unsurlarinin neler oldugu, tartismaya agik, ¢ok kesin olmayan
bir husus olabilecegi gibi her toplumda her zaman ayni da olmayabilir. Ancak, sahsi
kanaatimce, ¢ekirdek unsurlar arasinda Din ve Dil birinci dereceden ¢ekirdek unsur olmak
statiisiinde bulunmaktadirlar ki Miizik de bunlara eklenebilir. Burada Din ve Dil'in 6énemi
tartisilamaz derecede barizdir; ancak, birgok kereler dil'in, din'den de 6nde gelen bir kimlik
unsuru, dolayisiyla da asli ¢ekirdek unsuru olabildigini sdylemek kabildir. Miizik ise, ruh
diinyasinin fonetik-estetik olarak manifestasyonu olmasi hasebiyle, kiiltiiriin ¢ekirdegini
olusturan bir baska unsur olmak durumundadir. Denebilir ki, miizigini kaybetmek, bir toplum
icin dinini ve dilini ve dolayistyla kisiligini/kimligini kaybetmeye yakin bir tahribat teskil
eder.

Bir toplumun yukaridan asagiya yapilacak zorlamalarla “cebri bir kiiltir degisimi’ne
itilmesinin, ilk agsamalarinda kiiltiiriin ¢ekirdek unsurlarinin dogrudan hedef alinabilmesi son
derece zordur. Oncelikle, dogrudan ¢ekirdege yonelmis bir kiiltiir degistirmesi ameliyesi ¢ok
biiylik kars1 direng kuvvetleri yaratir. Cekirdek nefsin 6ziidiir; boyle bir darbe, miidafaa-i
nefs'i dogurur. Ikincisi de, bu kadar agir bir kiiltiir tahribati, bizzat inkilapgilar tarafindan da
arzu edilmeyebilir. Ciinkil netice itibariyle, bizzat ‘en keskin devrimciler’ de dahil, hicbir
insan, bu kadar derinlere bu kadar kisa bir siirede inecek bir darbeye, bu kadar agir bir
kiiltiirel tahribata, bu derece derin bir soka, bu denli sert bir kiiltiir travmasina tahammiil
edemez.

... Fakat Tiirkiye’de bunlar dahi belirli bir nisbette vuku’ bulmustur.
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