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Ferdi hayatimizda edinmis oldugumuz sahsi tecriibeler ve intibalar bizileri yaniltarak
yanhsliklara siiriikleyebilir; ama konuya genis bir perspektiften, Insanlik perspektifinden
yaklagmaya tesebbiis edecek olursak, Kadin’in Erkek’ten, Anne’nin Baba’dan daha miihim
oldugu neticesine varmamiz kac¢inilmaz olur. Burada zikredilen “Anne” ve “Baba’nin, dar ve
husisi, sahsi ve ailevi kontekstinde degil en genis kontekstte kullanilmis olduguna dikkat
ekmek isterim.

Kadin’in Erkek’ten daha miihim olusunun asli sebebi, ilk evveld, O’nun, beseriyetin
varlig1, ama daha ziyade Simdi’ye, Bugiin’e ait olan varligi, diger bir tabirle “giinliik varlig1”
degil de Gelecege ait varligi konusundaki tartigilmaz {stiinliikteki konumundan ileri
gelmektedir.

Biyolog-filozof Uexkiill tarafindan vaz’ edilen “Fonksiyon Cemberleri” teorisinde,
canlilar’t cansizlardan ayiran en temel ii¢ 6zellik olarak tanimlanan Beslenme, Korunma ve
Ureme c¢emberleri igerisinde sonuncu olarak zikrettigim ¢ember olan Ureme Cemberi, canli
varliklarin siirekliligini saglayan ¢cember, yani hayati var-olus mekanizmasi olup hemen-
hemen nerdeyse biitiiniiyle “disi” iizerine merkezlenmistir. Biitiin canlilar gibi, insan’in da
tabi oldugu bu Ureme Cemberi konusunda asil gorev, “Kadm”m {izerindedir. Kadin,
Insanhigin devAmini saglayan Ureme Cemberi’nin, yani var-olusumuzun devamliligmin
merkezindedir. Burada Erkek, kendiliginden, asli degil tali, ikinci dereceden 6neme sahip bir
mevkie diismektedir.

Ne var ki, Kadm’m Insanlik agisindan tartisiimaz derecede farkli ve iistiin olan bu yerinin
saglanabilmesi i¢in ¢ok dnemli birtakim fonksiyon sistemleri ile miicehhez kilinmis olmakligi
icap etmektedir ki bunlardan burada sddece ikisine tamas edebilecegim: Sehvet’in mensei
olan Disi Cazibesi ve Sefkat’in mensei olan Annelik Sevgisi.

Disi Cazibesi, Ureme isinin gerceklestirilebilmesi icin Halik-1 Ziilcelal tarafindan vaz’
edilmis olan ve Hayat’in devamim saglayacak olan islemin baslatilabilmesini Insan’a sevimli
ve cazip gostermek siiretiyle ayrica zorlanmay1 gerektirmeyecek bir otomasyon temin etmek
maksadiyla kurulmus olan bir tuzaktir. Canli i¢in en mithim sey var-olmak ve var-olmaya
devam etmek oldugu icin bu varlik siirekliligini temin edecek olan bu mekanizmanin da en
biiyiik cazibe ile techiz edilmisligi an-sart gerekli olmaktadir. Iste, Sehvet’in biitiin diinyevi
hazlar icerisinde zirvede bulunusunun sebab-1 micibesi budur.

Sehvet ile motive edilen disi cazibesinin c¢ekirdegini olusturdugu Hayat’in devam
edebilmesi i¢in bu defa baska bir otomasyon mekanizmasina ihtiyag¢ vardir ki bu da Sefkat ile
motive edilen Annelik Sevgisi olmaktadir. Annelik, “yavru”nun tohumunun alinmasindan
itibaren baglayan ve biitiin bir hayat miiddetince devam eden siirecin motorudur ve aslinda o
da yine Yer’in ve GOgiin Yaradani tarafindan kurulmus olan ¢ok tatli bir tuzaktir. Annelik,
siddet olarak Sehvet’ten cok daha diisiik, ancak yaygilik olarak onunla kiyas kabul
etmeyecek derecede daha uzun, adeta bitimsiz, i¢ten gelen ve yonlendiren ¢ok kudretli bir



motor hazdir. Annelik, “bebek™ denen ve bir kadinin biitiin hayatim1 karartan o garip, ecis-
biiclis ve aslinda yetigkin bir insan goziiyle bakildiginda ¢ok da c¢irkin, estetikten nasipsiz
uclbe yaratig1 gayri kaabili tahammiil bir sevgi kaynagi haline doniistiiriir. Tekrar ediyorum:
Nasil Sehvet bir tuzak ise Sefkat de bir tuzaktir. Her isi hikmetli olan Cenab-1 Bari’nin bir
hikmeti de buradadir.
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Kadin’1n bu nitelikleri, O’nun birbiriyle taban-tabana zit iki seyin kaynagi olmasina da yol
acmaktadir: Ahlaksizhk ve Iffet. Minire ve su kuyusu gibi birbirinin zidd1 olan bu iki
yonelis, Insan’in Hayvan diizeyindeki bir yaratik olan ‘biyolojik insan’dan ayrilip yiikselerek
‘gercek insan’a terfl etmesini ve/veya ‘ger¢ek insan’dan ‘hayvan’in dahi asagisina tenezziil
etmesini saglayan ve ayni zamanda biitiin beser tarihinin en biiylik ¢atigma alanlarinin
yaratildig1 en temelli kaynaklardandir.

Ayni anda birbirine bu denli zit ve aksi iki temayiilii de ayn1 derecede ve ayni kuvvetle
besleyebilmesi hasebiyle, Kadin, insanlik noktai nazarindan Erkek’e nisabetle daha miihim
olmasini saglayan ikinci bir sebebe daha sahip olmaktadir: Kadin, ahlak ve iffet agisindan da
Erkek’ten daha miihimdir.

Kadin, ahlak ve iffet agisindan o derecede miihimdir ki, bu ikisinin sembolii ve hatta
bir¢ok yerde de bizzat kendisidir.

Bu yiizdendir ki, Kadin’1n iffetini kaybettigi bir cemiyet sddece bu tek bir sebepten dolay1,
tartismasiz bir sekilde ahlaksiz bir cemiyettir.

Ve yine bu sebepledir ki, Kadin, 6zel olarak muamele gérmelidir; hem maddeten ve hem
de manen korunmalidir; ve keza, yine bu yine bu sebepten dolay1 ve bu baglamda olmak
tizere, Kadin-Erkek esitligi mevzii-u bahs olamaz.

* %k

Evet “Beyler”! Hi¢ kimse, “erkeklik raconu”na dokunan iptidai bir gurur vesilesi olarak
telakki etmemelidir: Kadin’in Erkek’ten daha miithim olmasi, Erkek icin bir nakise teskil
etmez; bil’akis, Erkek {izerinde muazzam bir sorumluluk alani yaratarak O’nu onore eder. Bu
agir sorumluluk alanmin, iffet denen ve Ferdi Ahlak’in ¢ekirdegini, Toplumsal Ahlak’in ise
en mithim kaynagini teskil eden, adetd Kadin ile 6zdeslesmis olan ¢ok 6zel ahlak alaninin
savunulmasi, Erkek cinsinin Insanlik i¢in serefli bir “sovalye” payesi ile payedar kilinmasi
demektir.

Hustsen kendi kadiinin, umimen ise “Kadin™n iffetini koruyan biitiin serefli sovalyelere
selam!

Seref mahriimu biitiin “canli et” tiiccarlarina lanet!

...onlarla ayrica konusmaya devam edecegiz.
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