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Sayin Nuh Goniiltas’in 20 Ocak tarihli Zaman gazetesindeki kosesinde kaleme aldigi
“Tiirkiye sadece Tiirklerin, Amerika ise herkesin” baslikl1 yazisina devam ediyoruz.

Sayin Goniiltas mezklr yazisinda, abartili bir sekilde idealize ettigi ABD ile Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin mukayese ederken hakli ve dogru konulara da temas etmekle beraber,
Amerika’nin herkesi bagrina basan, herkese acik bir iilke, “herkesin iilkesi” ve, Tiirkiye’nin
ise “sadece Tiirklerin iilkesi” oldugunu ileri stirmektedir. Diinkii yazimizda sonu agik
birakilmis climleyi simdi burada tamamlayabiliriz: “Yazinin biitiinlindeki bu abartili
ideallestirme, “devlet” ve “halk” arasindaki iligkiler lizerine odaklandirilmakta ve Tiirkiye’nin
adeta gaddar Tiirk Devleti tarafindan sadece Tiirklere tahsis edilmis, kapali ve anakronik bir
ilke oldugu gibi zalimane bir neticeye yol agmaktadir.”

Bu, bdyle bir maksat giidiilmemis olsa dahi, haddini asan haksiz bir elestiri oldugu gibi
dogru bilgiler de ihtivd etmekten de uzaktir. Ne manaya gelmektedir “Tiirkiye siadece
Tiirklerin, Amerika ise herkesin”? Efendiler: Bu, bir elestiri degil; olmaz dyle sey!

Tarih boyunca, “herkese ait” olan bir iilke hi¢ goriilmiis miidiir? Sayin yazar, “herkese ait
olanin hi¢ kimseye &it olmayacagim”; boyle bir iilkenin “sdhipsiz” olacagini, ve dahi,
“sahipsiz vatanin da batmaya miistahak olacagini” unutmus goriiniiyor.

Acaba, Amerika, gercekten “herkesin tilkesi” midir? Elbette degil; ama, velev ki, farz-1
muhal, olsa bile, o, ancak Amerika’nin problemi olabilir.

Evet: Amerika dahi, “herkesin iilkesi” olan bir bos arazi degildir; Amerikalilarindir!
Tiirkiye’nin Tiirklerin tilkesi oldugu kadar, Amerika da Amerikalilarindir!

“Amerika, Amerikalhlarindir” ibaresi, ondokuzuncu asrin baglangicinda ortaya atilan
pek meshur “Monroe Doktrini”nin de Ozilini teskil eder; yani, “Amerika’nin
Amerikalilarin oldugu”, tarihi ve hukuki bir niteligi haiz bir prensiptir.

1776’da  bagimsizligin1 kazanan ve 1782’de Paris Mudhedesi ile hukuki statiisii
tamamlanan Amerika Birlesik Devletleri, o zaman diinya ¢apinda pek ehemmiyet arzetmekte
degildir. Ama bu geng lilkede, ekser-i kahirasi nevi sahsina miinhasir sebeplerden dolayi kisa
sayilabilecek bir siirede dikkat ¢ekici gelismeler vuku’ buldu ki bunlarin konumuzla ilgili
olanlarinin en 6nemlilerinden birisi, bir “Amerikan Milleti”nin insa1 ve buna paralel olarak
da “Amerikan Milliyetciligi”nin gelismesidir. 19ncu asrin ilk ¢eyregi, Amerikan tarihininde
milliyet¢ilik akimlarinin yogunlastigi donem olarak kabul edilmektedir. Iste bu dénemde,
Baskan James Monroe’nun 2 aralik 1823 tarihinde Kongre’ye sundugu bir tebliginde ortaya
att1g1, onceleri Monroe Ilkeleri ve daha sonra da Monroe Doktrini olarak anilan ve dort —
bazi kaynaklara gore lic — ehemmiyetli madde ihtiva eden prensipler biitiinii, ayn1 zamanda
tarih ve siyaset felsefeleri agisindan da ¢ok dnemli sonuglart olan bir doniim noktasini igaret
etmektedir. O tarihten sonraki gelismelerin mikro bir 6zetini — konumuzla ilgili olacak
sekilde — s0yle maddelestirebiliriz:

1: Bir “Amerikan Milleti” olusmaktadir; 2: Bu millet, hem bir goniillii birliktelik, yani bir
toplumsal mutibakat ve mukavele eseridir ve hem de “Devlet” eliyle insa edilmektedir. 3: Bu




millet geriye donerek kendi devletini de tekrar bir milli devlet, hattd onun da 6tesinde bir
Ulus-Devlet sekline tahvil etmektedir; 4: Yani, Millet ve Devlet arasinda, “insa” babinda,
karsilikli bir “pozitif geri-besleme siireci” ¢alismaktadir. 5: Bu millet, yeni bir millet, ya da bir
“yeni-millet’tir; jeolojik tektonik hareketler neticesinde bir kit’anin tesekkiil etmesi gibi,
toplumsal tektonik hareketler neticesinde olusan bir yeni-millet! 6: Bu millet, muhtelif
halklarin bir karmasidir; yani, Haldin’un terimiyle, “Sebep Asabiyesi’ne yaslanmaktadir;
ama meselenin alti dikkatle kazinirsa, lilkenin, devletin ve milletin omurgasi niteligindeki,
Beyaz-AngloSakson-Protestan (WASP) Kkitleye, yani, yine Haldin’un terimiyle, bir nevi’
“Neseb Asabiyesi’nin iizerine oturdugu goriilebilir. 6: Ancak, gecen zaman igerisinde, ABD
“devleti”, yeni bir neseb asabiyesi gelistirmeye c¢alismaktadir; bunda ne kadar muvaffak
olacagini heniiz tam olarak bilemeyiz; heniiz vakit erken. 7: Fakat, insa siireci devam etmekte
olan bu devletin, bir Ulus-Devlet, hattd bir Hiper Ulus-Devlet modeli niteligi kazanmaya
calistig1 da asikardir. 8: Bu Hiper Ulus-Devlet modelinin, Avrupa Birligi i¢in bir hedef olusu
da, ehemmiyetini gosteren baska bir husus olarak kabul edilmelidir. 9: Ancak, bu millet ile bu
devletin tesekkiil tarzi ve yapisi, tarih igerisinde ¢ok eski devirlerde olusmus devlet ve
milletlerden farklidir; hem de ¢ok farkli.

* %k %

Hasil-1 keldm; yazinin basinda ifade etmeye calistigimiz gibi: Amerika ‘“dahi”
Amerikalilarindir; “herkesin” degil!

Gelelim Tirkiye’ye: Tirkiye Tirklerindir; Tirklerin {lkesidir. Buradaki “Tiirk”
kelimesinin tazammun ve sumulii ap-ayr1 bir tartisma ve miizakere mevziudur; ama, “Tiirk”
kavraminin igerisi kimler tarafindan ne sekilde doldurulursa doldurulsun, herkesin indi ve
ferdi miitaleas: sddece kendisini baglar ve biitiin bunlarin higbirisi de su nesnel gerceklikleri
ortemez: “Tiirk” adin1 tastyan bir millet, “Tiirkiye” adinda bir tilke ve “Tiirkiye Cumhuriyeti”
adinda da bir devlet vardir; ve, bu iilkenin ve bu devletin sahibi Tiirklerdir; yani, Tiirkiye
Tiirklerindir.

Fakat, Tiirkiye, “sadece” bu “zalim Tiirklerin” degil, kendisini samimi olarak bu devlete
ve bu iilkeye bagli hisseden her diiriist vatandasin dahi iilkesidir.

Mesele bundan ibarettir.
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Ben de haddimi agmis olmamak i¢in Saymn Nuh Goniiltag’t tenzih etmek isterim; ama
umiimen hitap ederek soyliiyorum: Isbu “Tiirk” kelimesinden rahatsiz olan her kim varsa,
kagak giiresmekten vazgecip, fikrini gdziimiiziin icine bakarak agikca sdylemeli; ta ki sapla
saman ayirdedilebilsin.
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