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“Bir tlke icerisinde, siyasi organlar basta olmak tzere, tlkenin ve toplumun mumkin
oldugunca en etkili kurum, kurulus ve kisilerini, mimkiin oldugunca en yaygin ve en siddetli, en
miessir bir bicimde, toplumun butinini degil dar bir ¢evreyi ilgilendiren belirli bazt — dahili
ve/ya harici — menfaatler istikaametinde etkilemeyi, pasiflestirmeyi, direnclerini kirarak
kendilerine rdm etmeyi hedef ittihaz eden “baskici ve ckseriyetle de karanlik mahiyetli dar
menfaat gruplar”’nin yiriitmekte olduklart faaliyetlerinin timintin birden en umimi ismine
“Lobicilik” denit.”

Gegen sayidaki “Analiz’de Tirkiye’de bir (veya birkag) “AB Lobisi’nin
mevcidiyetinden ve bu lobinin yiiriitmekte oldugu zararli ve tehlikeli faaliyetlerden s6z
etmem {iizerine Eskisehir’den yazan — kendisinin iznine miirdcaat edecek vakit
bulamadigim i¢in ismini zikretmeyi ahlaki bulmadigim — saygideger bir okuyucum,
gondermis oldugu elektronik mektubunda ezciimle sdyle demektedir: “1: Yazinizda
AB’yi isteyen herkesi AB lobisinin unsuru gibi lanse etmissiniz. Bu diisiinceye katilmak
miimkiin degil. Zira bugiin Tiirkiye’de birgok insan AB’yi istiyorsa bir¢ok taleplerinin
birkismimin bu vesile ile karsilanacagina inandigi i¢in istiyor diye diisiiniiyorum. 2:
AB’ye girsek de girmesek de yok olacagimizi beyan etmeniz ise bizleri timitsizlige iter
diye diistiniiyorum. Halbuki biz aydinimizin bize {imit vermesini bekleriz.” Dikkat
cekici buldugum mektubunu “AB’ye girerek de girmeden de miireffeh insanlarin
yasadig1r bir iilke olabileceg§imize inaniyorum” diyerek yaris1 dogru bir tesbitle
noktalayan saygideger okuyucum, bu inancini beyan etmeden oOnce, su serhi ¢ok
kuvvetli bir sekilde vurgulamay1 da ihmal etmemis bulunuyor: “Bu itirazdan AB karsiti
oldugum ¢ikarilmasn...”

* %k X

Bati dillerinden Tiirk¢e’ye intikal eden “lobi” kelimesinin siyasi terminolojideki
anlami, kokenine gore bir miktar degisiklige ugrayip ¢eperi genisleyerek, “meclis
azalar1 veya meb’uslar ile goriismek icin tahsis edilmis bekleme odasi” seklindeki



1st1lahi bir forma doniismiis, asil anlamini ise hassaten Amerika’da kazanmistir ki bu da
ana hatlariyla, “reylerini kazanmak maksadiyla siyasilerle yapilan goriismeler”dir; fakat
bu terim de zamanla daha dar anlamlar da kazanmig olup bunlar da, ¢ok kisaca su
sekilde icmal edilebilir: Belirli bir grubun (ki bu gruplar umimiyetle toplumun biiyiik
kitlesinin diginda kalan sayica kiiciik, fakat niifuz itibariyle gii¢lii ve miiessir olan siyasi
ve/ya iktisddi menfaat gruplaridir) istek ve taleplerini siyasi organlara kabul ettirmek ve
ayrica biitiin topluma te’sir etmek, taraftar toplamak maksatlariyla kurduklar1 topluluk.
Daha ziyade bir tiir “cemaat” (community) niteligini haiz olan ve fakat ekseriyetle
“ac1k” olmaktan ziyade “kapali” karakterde; yani etrafina mahiyeti hakkinda pek fazla
bilgi vermeyen, i¢-ylizii kolaylikla desifre edil(e)meyen ve bu sebeple de “occult”
(muglak, karanlik) ve “obscure” (esrarli, miiphem) nitelikleri bulunan bu tiir
olusumlarin mensuplarinin kendi kendi aralarinda cok siki ve kuvvetli baglar
bulunmaktadir; bulunmasi da iktiza etmektedir. Bu tiir olusumlarin yiiriitmekte oldugu
biitiin faaliyetlerin anahatlariyla bir tek terim ile ifade edilmesi de miimkiindiir: “Baski
Grubu”!.

Lobiler, yukarida bahsettigim nitelikleri dolayisiyla, toplum (cemiyet, society)
icerisinde ekseriyetle, tam manasiyla acgik yiizleri ve agik kimlikleri ile faaliyetlerde
bulunmazlar ve herkesi de iclerine almazlar; zira, asil amaglar1 mensup ve
miintesiplerinin sayisinin degil etki alanlarinin genislemesidir.

Bu baski gruplari da, yine kalin ¢izgilerle ikiye taksim edilebilir: “I¢c-Lobiler” ve
“Dis-Lobiler”. Adlarindan da anlasilabilecegi gibi bu lobilerin birincisi I¢’e yoneliktir,
ikincisi Dis’a. Mesela bir iilke icerisinde, disarisi ile irtibatli olmadan kendileri icin
miicadele eden Sandyiciler Lobisi ile Bankacilar Lobisi birer ‘i¢-lobi’dir. Ama bu ayrim
cok kat1 ve definitif degildir ve aralarinda kesisme noktalari bulunabilir; s6z gelimi
Tiirkiye’deki bankacilik faaliyetlerini dikkatle izleyen akil balig her Tiirk, ne demek
istedigimi anlayacaktir. Bu konunun en miithim 6rneklerinden birisi de, Lobicilik’in asil
vatan1 sayilabilecek olan ABD’dir. Buradaki Rum, Ermeni, Yahtdi, Katolik, Irlandali
v.b. gibi etnik mense’ ve dini farkliliklara yaslanan lobicilik faaliyetlerinin dahili mi
harici mi oldugu konusunda kesin bir tefrikte bulunmak zaman-zaman nerdeyse
imkansizlagsmaktadir.

Biitiin bunlarin géz online alinmasi durumunda, Lobicilik’i tekrar soyle kisaca
tanimlayabiliriz: Bir iilke igerisinde, siyasi organlar basta olmak iizere, iilkenin ve
toplumun miimkiin oldugunca en etkili kurum, kurulus ve kisilerini, miimkiin oldugunca
en yaygin ve en siddetli, en miiessir bir bi¢imde, toplumun biitiinlinii degil dar bir
cevreyi ilgilendiren belirli bazi — dahili ve/ya harici — menfaatler istikaametinde
etkilemeyi, pasiflestirmeyi, direnclerini kirarak kendilerine rdm etmeyi hedef ittihaz
eden “baskici ve ekseriyetle de karanlik mahiyetli dar menfaat gruplari”nin yiiriitmekte
olduklar1 faaliyetlerinin tiimiiniin birden en ummi ismine “Lobicilik™ denir.
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Imdi; mes’eleyi bu sekilde vaz’ edince; Tiirkiye nin ve Tiirk Milleti’nin Demokrasi,
Insan Haklari, Diisiince, Din ve Vicdan Hiirriyeti, Refah v.b. gibi akla gelebilecek veya
gelemeyecek “iyi, dogru, giizel” olan ne varsa, biitiin bunlarin hepsine, kendi iradesi ile
asla ve kat’a ulasamayacagi; Tiirklerin boylesi yiicelikler i¢in gereken idrak, istidad ve
kaabiliyetten mahrum olduklari; biitiin bu yiice idealleri elde etmenin, yani “adam”
olmanin, tek ve biricik yolunun kaginilamaz olarak, ancak ve yalmiz Avrupa Birligi’ne
tam {liye olarak katilmak oldugu; bu itibarla da “Avrupa Birligi"nin kesinlikle



“alternatifsiz’” oldugu ve yine ayni sebebe miisteniden bizim ulasabilecegimiz, daha
yiiksegi olamayan en yliksek ideal, bir anlamda “Yeni Kizil-Elma” niteligi tasidigi; bu
fikre karsi ¢ikanlarin ise bir tiir “zindik, miilhid” bir ¢esit “yeni miirteci” oldugu
seklinde 6zetlenebilecek yanlis ve tehlikeli bir fikri akil almaz propaganda vasitalaryla;
siyasi karar mekanizmalari basta olmak iizere, Ulke’nin ve Toplum’un miimkiin
oldugunca en etkili kurum, kurulus ve kisilerine ve tamamina kabil ettirmeye,
Toplum’un biitiin irddesini felcetmeye, pasiflestirmeye ve O’nu isteklerine ram etmeye
calisan; biitiin bu faaliyetleri yaparken de Avrupa Birligi ve onun gercek mahiyeti
hakkinda ciddi ve derinlikli, felsefesini ve tarihi arkaplanini desifre edici sihhatli bilgiler
vermeyen, bu itibarla da acik¢a bir “dezonformasyon” icrd eden bir “lobi faaliyetleri
biitiinii”niin varliginin inkar1 miimkiin olabilir mi?



