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ZAMAN

NOTLAR:

I. Bu yazi, ABD’ye Irak Harbi i¢in hava sahasi agilmasini 6ngoéren II. Tezkere nin
TBMM’de goriisiildiigii giin yayimlanmigtr.

II: Bu yazinin basili metni gonderilen metne gore bir miktar kisaltilmistir.
Gonderilen metin basili metinden sonra bu dosyadadir.

1. Asil metindeki “Berlin Duvari, Ye’ciic-Me’ciic ve Haydut Devlet” ara basligi
basili metinde anlam zaafiyeti yaratacak sekilde sehven “Berlin Duvari, Ye’ciic-
Me’ciic Devlet” seklinde yaymlanmistir.

IV. Resim edit6r tarafindan basili metne konmustur.

V. Kisaltilmamigs Asil Metin, “Basili (Kisaltilmig) Metin”den hemen sonra bu
dosyadadir

D.H.

BASILI (KISALTILMIS) METIN




Saldirgan Kiiresellesme’nin en miimtaz niim@inesi ve bir “kiiresel facia” haline doniisme
istidad1 gosteren Irak krizinin 6zili, diinya haritasinin yeniden ve biiylik Olgekte bir tek
dominant giic, ABD tarafindan ¢izilmek ve biitiin kaynaklarina el konmak istenmesi ve
huslisen bizim agimizdan da, isbu yeni diinya haritasi tasariminin biiylik¢e bir kisminin hem
dolayli ve hem de dogrudan bizi ve bizim cografyamizi kapsamakta olmasidir. Der Spiegel’de
td 1997°de yayilanan bir yazida dendigi gibi: “Bugiine dek higbir iilke, Birlesik Devletler’in
diinya iizerinde kurmus oldugu hakimiyete benzer bir hakimiyet kurmaya muvaffak
olamamustir. Amerika simdi, milletlerarasi siyasetin, pazularin1 gosteren, her yere izinsizce
dalan ve herkesin goziinlii yildiran Schwarzenegger’idir; Amerikalilar, gili¢lerine tahdit
koyacak bir kimsenin veya bir seyin bulunmadigi bu ortamda, sanki kendi Mc—Diinyalarinda
ellerinde bos bir ¢ek varmig gibi davraniyorlar.”

Der Spiegel’in bu tespitini, G. John Ikenberry de su sekilde te’yid etmektedir: Bugiin
diinyay1 tehdit eden iki biiyiik tehlike vardir: Milletlerarasi terdrizm ve Amerika’nin emperyal
hirs1! [“America’s Imperial Ambition”., Foreign Affairs., Sep/Oct2002, Vol. 81, Issue 5]. Iste
simdi Kiirre—i Arz, bugiine kadar belki de hi¢ vaki olmadigi bir sekilde, kendisini parsellemek
isteyen bu mubhteris ve kontrol edilemeyen gii¢ karsisinda savunmasiz, agik bir hedef olarak
durmaktadir, ¢linkii onu dengeleyecek “karsi—giicler” yeterince kuvvetli degildir.

Berlin Duvari, Ye’ciic—Me’ciic Devlet

1989°da Berlin Duvar1 yikildiginda yeni ve temiz bir sayfa agildigini, daha hiir, daha
miireffeh, daha adil, hasili daha “iyi” bir istikbalin kapisinin aralandigini diigiinenler ve
Bati’nin bir cennet oldugunu diisleyenler, aradan gecen kisa miiddet bu safliklarin bir
illiizyondan ibaret oldugunu asikare gérmiis bulunmaktadir. Simdi artik Berlin Duvari’nin
akibetinin, arkasindaki Ye’clic—-Me’ciic kavminin serrinden diinyay1 koruyan efsdnevi demir
seddin yikilmasini andirdigini diisiinebilir ve hattd, “Haydut Devlet” (Rogue State) tipinin
bugiin en sofistike ve en iist modeline doniisen ABD’nin gitgide pervasizlasan tavirlari ile
yerylizlinli atesten bir kiireye dondiirme egilimlerini gordiikten sonra, “keske SSCB ayakta
kalsaydi, bundan daha iyi olurdu” dahi diyebiliriz. Ciinkii, ABD, demir seddin yikilmasiyla
diinyay1 yagmalamaya ¢ikan Ye’clic—Me’ciic kavmi gibi davraniyor; kendi dar menfaati
disinda higbir insani deg§eri tanimayan bu neo—emperyal gii¢, diger rakiplerinden 6nce
davranarak biitiin diinyay1 tek basina kolonize etmek iizere harekete geciyor. Nitekim 2002°de
Bush’un imzasiyla ilan edilen “Yeni Gilivenlik Stratejisi” [The National Security Strategy of
the United States of America, September 2002] ve daha bir¢ok belge dikkatle incelendiginde,
ABD’nin kendi basina icad ettigi kavramlara dayanarak diinyanin herhangi bir yerine
miidahale etme konusunda her tiirlii vaziyetten vazife ¢ikarabildigi goriilmektedir ki bu
strateji su sekilde 6zetlenebilir: Once secilen “hedef iilke”, “terdrist” veya “terdr sponsoru” ve
bilahare “haydut devlet” (Rogue State) veya Haziran 2000’den itibaren daha diplomatik bir
terim oldugu distiniilerek tercih edilen [bkz: R. S. Litwak., “What’s in a Name? The
Changing Foreign Policy Lexicon”., Journal of International Affairs., Spring 2001, Vol. 54,
Issue 2, s.375] “State of Concern” olarak ilan edilmektedir; tigiinci sathada, bunlara
dayanilarak, hedef iilkenin “Yakin Tehdit” (Near Threat) olusturdugu iddias1 ortaya
atilmaktadir; son sathada ise “Onleyici Savas” (Preemptive War veya Preventive War) yolu
ile “Silahsizlandirma” (Disarmement) vardir; bu son terim, Amerikan usilii post-modern
emperyalist savasin yumusak adidir. Nitekim yukarida zikredilen “Yeni Giivenlik
Stratejisi’nde siirekli olarak kullanilan terim “savas”tan ziyade “silahsizlandirma”dir.



Yakin tehdit ve Onleyici savas tezleri, bizim sevimli Temel’imizin “her ihtimale kars1
vurdim oni” esprisini andirmaktadir: Hedef {ilke bir terdrist veya terér sponsoru iilkedir, bir
haydut cetesidir, ger¢ek bir devlet olmayan bir “kanundis1 devlet’tir (Outlaw State; bkz.,
Litwak., a.mk., s.377) ki bunlarin hepsine de ABD karar vermektedir; o halde elinde bulunan
her tiirlii silah, kontrolsiiz ve her an bir felaketle sonuglanabilecek bir “yakin tehdit” demektir.
Oyleyse, yiice insanlik idealleri ve Amerika’nin mutlulugu ve refahr igin yapilacak olan
yegane sey, daha biiyiik bir felakete mani’ olmak i¢in bir “Onleyici harp” ile bu haydutu
silahsizlandirmaktan ibarettir. Bu stretle ABD biitiin safhalar1 tek bagina ve kimseyi kaale
almadan tayin ve tesbit etmektedir.

Bu siirecin anahtar kavramlarindan olan Rogue State (haydut devlet), ilk olarak Robert S.
Litwak tarafindan Kiiba, Suriye, Iran, Irak, Sudan ve Kuzey Kore’ye yonelik olarak tedaviile
stiriildii. [John M. Swomley., “The Ultimate Rogue Nation”., The Humanist., Jan. 2001., s.8a]
Bizzat micidi tarafindan “Amerika kime haydut devlet diyorsa haydut devlet odur” seklinde
ciddiyetsizlestirilen bu kavram, gercek anlamda mesr( bir devlet olmayan korsan bir siyasi
teskilati (kanundis1 devlet) ifade ettigi icin, bdylesi bir devletle yiiriitiillecek miicadele, iki
devlet arasindaki miicadele olmaktan ¢ikarak, bir devletin bir eskiya ¢etesini te’dip ve tenkil
problemine doniiseceginden, ABD kendisini boyle bir devlete karsi her tiirlii insani ve hukuki
miieyyidelerden azade hissetmekte ve bundan sonraki eylemlerinin 6niinii agmaktadir. Haydut
devlet nasil ciddiyetsizce ve Amerikan menfaatlerine gére tanimlaniyorsa “terdrist ve/ya teror
sponsoru devlet” de ayn1 sekilde tanimlanmaktadir.

Ortadogu ve Irak nereye?

Kendisini diinyanin efendisi olarak ilan eden ABD, bu yazmnin kaleme alindigi tarih
itibariyla [17 Mart, Pazartesi] Birlesmis Milletler’i hice sayarak Irak’a tiltimatomunu verdi;
The New York Times’ta hemen ertesi giin David E. Sanger imzasiyla ¢ikan “Bush’un Harp
Doktrini” baglikli yazida da agik¢a ifade edildigi tizere, sunulan gerekge, belirli bir formal
harp ilan1 yapmaya goriinmeyen diismanlara karsi, hasmin harekete gecmesinden sonra
eylemde bulunmanin intihar demek olacagindan hareketle, tekrar 50 yil 6ncesinin “6nleyici
savag” doktrinine donmek zarGretidir ve tabii ki ABD yerden goge haklidir!... Simdi ABD, ta
1945°te ortaya atmig ve tatbik etmis oldugu bu doktrini [mesela, bkz: Gian P. Gentile,
“Planning for Preventive War”., Joint Force Quarterly, A Professional Military Journal., No.
24, Spring 2000, pp. 62—67] Irak’ta uygulamaya azmetmis bulunmakta.

Tiirkiye Nereye?

Her sey bir yana, bu feci manzaranin bizim ag¢imizdan mana ve ehemmiyeti nedir?
Oncelikle, bilinmesinde fayda olan husus samimiyetle inanan saflar disinda Tiirkiye’de bu
isten, harpten ¢ikar gozeten (felaketlerden beslenen ve tam bir bas belasina donilismiis
bulunan) Borsa gibi harp lobileri mensuplar1 disinda kimsenin mutlu olamayacagi; ikincisi,
Tiirkiye’nin, I. Diinya Harbi’nden bu yana ilk defa olarak kendi irddesi disinda ucu belirsiz
bir harbe girmekte oldugu; {igiinciisii, bin yildan beridir Islam’m koruyucu kalkani olan
Tirklerin saf degistirerek ilk defa bir Batilinin yaninda Amerikan tetik¢isi Kuzey Irak
Kiirtleri gibi bir Miisliiman {ilkeye kars1 agilan “Crusade”a istirdk etmeleri ve sonuncusu da,
artik kontrolden ¢ikacak bu siirecin kendisini de bitirecegidir.

Mes’elenin her tarafi mithim. Bir kere, harbe girmeyi ABD’den dolar gelecegi seklinde
cirkin hesaplara dokenlerin toplumdan gizlemeye c¢alistiklari husus, gelecek paranin
gotiirecekleri yaninda esamisinin bile okunmayacagidir. Kaldi ki, Tiirkiye’ye verilecegine



inanilan paralarin Amerikan Kongresi’nde hi¢ ele bile alinmadidi, hicbir kaynak tahsis
edilmedigi de agiga ¢ikmistir; isin dogrusu su ki “para” gelmeyecek! Gelse dahi bu para, illa
ki ve muhakkak bunun belki yiiz katin1 ¢alan mahir eller tarafindan buharlastirilacaktir.

Ayrica, Tiirkiye’ye konuslandirilacak olan Amerikan askeri sayisinin 60.000 ve siirenin 6
ay ile smirlandirilmasi hi¢ de gilivenilirlik yaratmiyor; bu say1 kontrolden ¢ikabilecegi gibi,
siire de, bir “Amerikan OHALI” sekline déniiserek her altisar ay sonunda temdid edilmek
stretiyle lastik gibi uzatilacaktir.

Mes’elenin belki de en vahim tarafi, Tiirkiye’nin bundan sonraki Amerikan taleplerinin
higbirisine “hayir” diyemeyecek olmasi ve miitedkip Amerikan hedefleri arasinda bulunan
Suriye ve Iran i¢in de Tiirkiye’den ayn1 taleplerde bulunacagidir. Bunun sonu ise Tiirkiye nin
bir dominyon ve Tiirklerin de lejyoner haline doniistiiriilmesi olacaktir.

Beri yandan, {iizerinde durulmayan bir husus da, ABD’nin asla bir miittefik gibi
davranmiyor ve hi¢ giiven vermiyor ve kabaliginin hi¢ de Sovyetler’in II. Diinya Harbi
sonrasindakini aratmayacak bir seviyede olmasidir. Keza, Irak Harbi i¢in bu kadar ihtiyag
duydugu bir iilkeye karsi burnundan kil aldirmamasi; Irak’in isini bitirdikten sonra da
Tiirkiye’de hala tislenmeye devam etmek istemesi, bundan sonraki miistakbel hedeflerinin
arasinda Tiirkiye’nin de bulunacagini hissettirmiyor mu? Bu noktada, yarin Tirkiye’ye de
Irak’in konumuna benzer bir statii (haydut devlet ve benzeri) ABD tarafindan tayin edildigi ve
Irak gibi birkac dilime ayrildig1 takdirde, ne yapilabilecektir, yalvarmaktan gayri? Ustelik
topraklarinin i¢inde su kadar Amerikan askeri varken ve tstelik artik yaninda higbir kimseyi
de bulmas1 imkansiz hale gelmisken? Dikkat etmek zorundayiz ki, Amerika kimi hedef iilke
se¢cmisse onu haklamak i¢in gerekli biitiin siire¢leri kendisi belirlemektedir.

Ancak, biitiin bunlarin igerisinde en fecisi, iilkemizdeki atilet ve Olim sessizligidir;
halbuki devir, yapilan hatalarin tashihini muhal kilan, geri doniilemez ve ap—acik bir felakete
dogru giden bir devir. Devir suskunluk ve riskten kagmak devri degildir.



ASIL METIN

Amerika’nin Emperyal Hirsi

Saldirgan Kiiresellesme’nin en miimtaz niimtnesi ve bir “kiiresel facia” haline doniisme
istidad1 gosteren Irak krizinin 6zli, Diinya haritasinin yeniden ve biiyiikk Olcekte bir tek
dominant giic, ABD tarafindan ¢izilmek ve biitiin kaynaklarina el konmak istenmesi ve
hustisen bizim agimizdan da, isbu yeni diinya haritasi tasarimimin biiyiik¢e bir kismimin hem
dolayli ve hem de dogrudan bizi ve bizim cografyamizi kapsamakta olmasidir. Der Spiegel’de
td 1997°de yayinlanan bir yazida dendigi gibi:

“Bugiine dek higbir iilke, Birlesik Devletler’in diinya iizerinde kurmus oldugu hékimiyete
benzer bir hakimiyet kurmaya muvaffak olamamistir. Amerika simdi, milletleraras: siyasetin,
pazularmi gosteren, her yere izinsizce dalan ve herkesin goziinii yildiran Schwarzenegger’idir;
Amerikalilar, gili¢lerine tahdit koyacak bir kimsenin veya birseyin bulunmadigi bu ortamda,
sanki kendi Mc-Diinyalarinda ellerinde bos bir ¢ek varmis gibi davraniyorlar.”

Der Spiegel’in bu tesbitini, G. John Ikenberry de su sekilde te’yid etmektedir: Bugiin
diinyay1 tehdit eden iki biiylik tehlike vardir: Milletlerarasi Terérizm ve Amerika’nin
emperyal hirsi! [“America’s Imperial Ambition”., Foreign Affairs., Sep/Oct2002, Vol. 81,
Issue 5]. Iste simdi Kiirre-i Arz, bugiine kadar belki de hi¢ vaki’ olmadig1 bir sekilde,
kendisini parsellemek isteyen bu muhteris ve kontrol edilemeyen gii¢ karsisinda savunmasiz,
acik bir hedef olarak durmaktadir, ¢iinkii onu dengeleyecek “karsi-giicler” yeterince kuvvetli
degildir.

Berlin Duvarl, Ye’ciic-Me’ciic ve Haydut Devlet

1989°da Berlin Duvari yikildiginda yeni ve temiz bir sayfa agildigini, daha hiir, daha
mireffeh, daha adil, hasili daha “iyi” bir istikbalin kapisinin aralandigini diisiinenler ve
Bati’nin bir cennet oldugunu diisleyenler, aradan gecen kisa miiddet bu safliklarin bir
illiizyondan ibaret oldugunu asikare gérmiis bulunmaktadir. Simdi artik Berlin Duvari’nin
akibetinin, arkasindaki Ye’ciic-Me’ciic kavminin serrinden diinyay1 koruyan efsanevi demir
seddin yikilmasin1 andirdigini diisiinebilir ve hatta, “Haydut Devlet” (Rogue State) tipinin el-
yevm en sofistike ve en iist modeline doniisen ABD’nin git-gide pervasizlasan tavirlar ile



yeryiiziinii atesten bir kiireye dondiirme egilimlerini gordiikten sonra, “keske SSCB ayakta
kalsaydi, bundan daha iyi olurdu” dahi diyebiliriz. Clinkii, ABD, demir seddin yikilmasiyla
diinyay1 yagmalamaya ¢ikan Ye’ciic-Me’clic kavmi gibi davraniyor; kendi dar menfaati
disinda higbir insani degeri tanimayan bu gozli donmiis neo-emperyal gii¢, diger rakiplerinden
once davranarak biitiin diinyay1 tek basina kolonize etmek iizere biitiin hismiyla ve ¢ok kaba
bir sekilde harekete gegiyor. Nitekim 2002°de Bush’un imzasiyla 1lan edilen “Yeni Giivenlik
Stratejisi” [The National Security Strategy of the United States of America, September 2002]
ve daha birgok belge dikkatle incelendiginde, ABD’nin kendi bagina icad ettigi kavramlara
dayanarak diinyanin herhangi bir yerine miidahalede etme konusunda her tiirli vaziyetten
vazife ¢ikarabildigi goriilmektedir ki bu strateji su sekilde dzetlenebilir: Once secilen “hedef
iilke”, “terdrist” veya “teroér sponsoru” ve bildhare “Haydut Devlet” (Rogue State) veya
Haziran 2000’den itibaren daha diplomatik bir terim oldugu diisiiniilerek tercth edilen [bkz:
R. S. Litwak., “What’s in a Name? The Changing Foreign Policy Lexicon”., Journal of
International Affairs., Spring 2001, Vol. 54, Issue 2, s.375] “State of Concern” olarak ilan
edilmektedir; iiclincli sathada, bunlara dayanilarak, hedef iilkenin “Yakin Tehdit” (Near
Threat) olusturdugu iddiasi ortaya atilmaktadir; son sathada ise “Onleyici Savas” (Preemptive
War veya Preventive War) yolu ile “Silahsizlandirma” (Disarmement) vardir; bu son terim,
Amerikan usllii post-modern emperyalist savasin yumusak adidir. Nitekim yukarida
zikredilen “Yeni Giivenlik Stratejisi’nde siirekli olarak kullanilan terim “savas’tan ziyade
“silahsizlandirma”dir.

Yakin Tehdit ve Onleyici Savas tezleri, bizim sevimli Temel’imizin “her ihtimale kars
vurdim oni” esprisini andirmaktadir: Hedef {ilke bir terorist veya teroér sponsoru iilkedir, bir
haydut ¢etesidir, gercek bir devlet olmayan bir “Kanundisi Devlet’tir (Outlaw State; bkz.,
Litwak., a.mk., s.377) — ki bunlarin hepsine de ABD karar vermektedir —; o halde elinde
bulunan her tiirlii silah, kontrolsiiz ve her an bir felaketle sonuglanabilecek bir “yakin tehdit”
demektir. Oyleyse, yiice insanlik idealleri ve Amerika’nin mutlulugu ve refahi icin yapilacak
olan yegane sey, daha biiyiik bir felakete mani’ olmak icin bir “6nleyici harp” ile bu haydutu
silahsizlandirmaktan ibarettir. Bu siiretle ABD biitiin sathalar1 tek basina ve kimseyi kaale
almadan tayin ve tesbit etmekte, biitiin bu siirecte hem savci, hem hakim ve hem de infaz
gdrevlisi rollerinin tamamini tek basina iistlenmektedir. Iste Amerikan Riiyas!

Bu siirecin anahtar kavramlarindan olan Rogue State (Haydut Devlet), ilk olarak Robert S.
Litwak tarafindan Kiiba, Suriye, Iran, Irak, Sudan ve Kuzey Kore’ye yonelik olarak tedaviile
stiriildii. [John M. Swomley., “The Ultimate Rogue Nation”., The Humanist., Jan, 2001., s.8a]
Bizzat micidi tarafindan “Amerika kime haydut devlet diyorsa haydut devlet odur” seklinde
ciddiyetsizlestirilen bu kavram, ger¢ek anlamda mesrQi bir devlet olmayan korsan bir siyasi
teskilatt (Kanundis1 Devlet) ifade ettigi icin, boylesi bir devletle yiiriitiilecek miicadele, iki
devlet arasindaki miicadele olmakta ¢ikarak, bir devletin bir eskiya cetesini te’dip ve tenkil
problemine doniiseceginden, ABD kendisini boyle bir devlete karsi her tiirlii insani ve hukuki
miieyyidelerden 4zade hissetmekte ve bundan sonraki eylemlerinin 6niinii agmaktadir. Haydut
Devlet nasil ciddiyetsizce ve Amerikan menfaatlerine gore tanimlaniyorsa “terdrist ve/ya
teror sponsoru devlet” de ayni sekilde tanimlanmaktadir [Mesela., bkz: “Overview of State-
Sponsored Terrorism., Patterns of Global Terrorism - 2000”., Released by the Office of the
Coordinator for Counterterrorism, April 30, 2001 [http://www.state.gov/s/ct/rls/pgtrpt/
2000/2441pf.htm]. Swomley’in ifadesiyle “son haydut millet” olan Amerikalilar, terorist
eylemlerin en biiyiiklerini yapmaktadir; ama bunlar “ortiilii eylem”dir (covert action; bkz:
Swomley., a.mk.: s.8b). Ger¢ekten de ABD’nin bu “ortiilii eylemleri”nin 6zet bir listesi dahi
insanin1 rihunu karartmaya kafidir [Mesela, bkz: Sami Nair: “Tekyanlilik ve Hukuk Ihlalleri,



ABD’nin Yeni Diinya Diizeni”., Le Monde Diplomatique Tiirkiye., Say1: 11, 15 Subat-15
Mart 2003., s.9-12].

Ortadogu ve Irak Nereye?

Kendisini Diinya’nin efendisi olarak ilan eden, bir vakitlerin hiirriyet ve demokrasi kalesi
(?) ABD, bu yazinin kaleme alindig1 tarih itibariyle [17 Mart, Pazartesi] Birlesmis Milletler’i
hige sayarak Irak’a iiltimatomunu verdi; The New York Times’da hemen ertesi giin David E.
Sanger imzasiyla ¢ikan “Bush’un Harp Doktrini” baglikli yazida da agikca ifade edildigi
tizere, sunulan gerekge, belirli bir formal harp 1lan1 yapmayan goriinmeyen diismanlara karsi,
hasmin harekete gecmesinden sonra eylemde bulunmanin intihar demek olacagindan
hareketle, tekrar 50 yil dncesinin “Onleyici savas” doktrinine donmek zartretidir ve tabii ki
ABD yerden gdge haklidir!... Simdi ABD, ta 1945°te ortaya atmis ve tatbik etmis oldugu bu
doktrini [meseld, bkz: Gian P. Gentile, “Planning for Preventive War”., Joint Force
Quarterly, A Professional Military Journal., No. 24, Spring 2000, pp. 62-67] Irak’ta
uygulamaya azmetmis bulunmakta. Belki bu yaz1 yaymlandiginda harp patlamis, “Onleyici
Savas” i¢in Irak’in tepesine bombalar yagmaya baslamis ve yine galip ihtimal ile, ne gariptir
ki Tirkiye de “kendi istegi ve iradesi ile degil Amerikan baskisina boyun egerek” bir
kenarindan bu harbe katilmis olacak.

Tiirkiye Nereye?

Her sey bir yana, bu feci manzaranin bizim a¢imizdan mana ve ehemmiyeti nedir?

Oncelikle, bilinmesinde fayda olan husus — samimiyetle inanan saflar diginda —
Tiirkiye’de bu isten, harpten ¢ikar gozeten (felaketlerden beslenen ve tam bir bas beldsina
donlismiis bulunan) Borsa gibi Harp Lobileri mensuplart disinda kimsenin mutlu
olamayacagi; ikincisi, Tiirkiye’nin, I. Diinya Harbi’nden bu yana ilk defa olarak kendi iradesi
disinda ucu belirsiz bir harbe girmekte oldugu; iigiinciisii, bin yildan beridir islam’mn
koruyucu kalkani olan Tiirkler’in saf degistirerek ilk defa bir Batili’'nin yaninda —Amerikan
tetikgisi Kuzey Irak Kiirtleri gibi — bir Islam iilkesine kars1 acilan “Crusade”a istirak
etmeleri ve sonuncusu da, artik kontrolden ¢ikacak bu siirecin kendisini de bitirecegidir.

Mes’elenin her tarafi mithim. Bir kere, harbe girmeyi ABD’den Dolar gelecegi seklinde
cirkin hesaplara dokenlerin toplumdan gizlemeye calistiklar1 husus, gelecek paranin
gotlirecekleri yaninda esamisinin bile okunmayacagidir. Kaldi ki, Tiirkiye’ye verilecegine
inanilan paralarin Amerikan kongresinde hi¢ ele bile alinmadigi, hi¢bir kaynak tahsis
edilmedigi de agiga ¢cikmustir; isin dogrusu su ki “para” gelmeyecek! Gelse dahi hepi-topu 6
milyar1 hibe, 20 milyar1 kredi (yani yine borg); devede kulak bile degil ve de bu para, illa ki
ve muhakkak Tirkiye’nin biitiin kaynaklarin1 dibine kadar bitiren, bunun belki yiiz katim
calan mahir eller tarafindan buharlastirilacaktir.

Ayrica, Tiirkiye’ye konuslandirilacak olan Amerikan askeri sayisinin 60.000 ve siirenin 6
ay ile sinirlandirilmast hi¢ de giivenilirlik yaratmiyor; bu say1 kontrolden ¢ikabilecegi gibi,
siire de, bir “Amerikan OHALI” sekline déniiserek her altisar ay sonunda temdid edilmek
stiretiyle lastik gibi uzatilacaktir. Bilelim ki Amerikalilar artik yeni kolonileri olan Tiirkiye’de
kalicidir ve bunun adi da “isgal”dir.

Mes’elenin belki de en vahim tarafi, Tiirkiye’nin bundan sonraki Amerikan taleplerinin
hicbirisine “hayir” diyemeyecek olmasi ve miiteakip Amerikan hedefleri arasinda bulunan



Suriye ve Iran i¢in de Tiirkiye’den ayn1 taleplerde bunulacagidir. Bunun sonu ise Tiirkiye’nin
bir dominyon ve Tiirklerin de lejyoner haline doniistiiriilmesi olacaktir.

Beri yandan, {lizerinde durulmayan bir husus da, ABD’nin asla bir miittefik gibi
davranmiyor ve hi¢ giiven vermiyor ve kabaliginin hi¢ de Sovyetler’in II. Diinya Harbi
sonrasindakini aratmayacak bir seviyede olmasidir. Keza, Irak Harbi i¢in bu kadar ihtiyag
duydugu bir iilkeye karsit burnundan kil aldirmamasi; Irak’in isini bitirdikten sonra da
Tiirkiye’de hala iislenmeye devam etmek istemesi, bundan sonraki miistakbel hedeflerinin
arasinda Tiirkiye’nin de bulunacagini hissettirmiyor mu? Bu noktada, yarin Tirkiye’ye de
Irak’in konumuna benzer bir statii (haydut devlet ve benzeri) ABD tarafindan tayin edildigi ve
Irak gibi birkac dilime ayrildig1 takdirde, ne yapilabilecektir, yalvarmaktan gayri? Ustelik
topraklarinin i¢inde su kadar Amerikan askeri varken ve iistelik artik yaninda hi¢bir kimseyi
de bulmasi imkansiz hale gelmisken? Dikkat etmek zorundayiz ki, Amerika kimi hedef iilke
se¢migse onu haklamak i¢in gerekli biitiin siiregleri kendisi belirlemektedir.

Ancak, biitiin bunlarin igerisinde en fecisi, lilkemizdeki utan¢ duyulacak atilet ve 6liim
sessizligidir; halbuki devir, yapilan hatalarin tashihini muhal kilan, geri doniilemez ve ap-agik
bir felakete dogru giden bir devir.

Devir suskunluk ve riskten kagmak devri degil; her gercek, diiriist vatandas, elinden
gelenin en iyisini son limitine dek yapmak ve risk almak zorunda!

Sayin Vekillerimiz’e

Bu yazi1 sdyet Ikinci Tezkere goriismesinden once yayinlanabilirse, sayin vekillerimize
seslenmek isterim:

Sayin vekillerimiz!

Su anda Tarih sizin elinizde! O’nun sayfalarina Enver, Tal’at ve Cemal gibi ge¢meyiniz;
onlar bir imparatorlugu mahvettiler, sizin bir imparatorlugunuz da yok; onlarin hi¢ olmazsa
biiylik hayalleri vardi, sizin hi¢bir seyiniz yok; ve dahi onlar hi¢ olmazsa “para” hesabi i¢inde
degillerdi.

koksk

Saymm vekillerimiz! Her ideolojiden, her felsefeden, her inamstan biitiin
vatandaslarim!

AYAKLARIMIZIN ALTINDAKI TOPRAK KAYIYOR!

Simdi degilse, ne zaman?



